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Entwicklungen & Trends 2025

Tierschutz - zunehmend in der Defensive

von Nadine Carstens

Wer im Tierschutz aktiv ist, weif3: Es ist viel Geduld erforderlich. Denn wirkliche Meilenstei-
ne, die tatsichlich einer Vielzahl von Tieren helfen und ihre Lebens- und Haltungsbedingun-
gen grundlegend verbessern, sind selten. Meistens sind politische Entwicklungen ein ziher
Prozess, bei dem es oftmals einen Schritt weiter geht und kurz darauf wieder Riickschlage
folgen oder Ankiindigungen nicht eingehalten werden. Und wenn es Fortschritte gibt, dann
sind sie oft nur sehr kleinteilig oder treten erst Jahre spéter in Kraft. Das Jahr 2025 hat dies
bestatigt und fiel aus Tierschutzsicht sowohl mit Blick auf Bundesebene (siehe dazu den Bei-
trag von Thomas Schréder in diesem Kapitel, S. 278-282) als auch auf EU-Ebene erniichternd
aus. Doch Tierschutzverbiande und -initiativen lassen sich davon nicht entmutigen und po-
chen weiterhin auf umfassende Reformen und Mafinahmen, um den Tierschutz trotz aller
Widrigkeiten voranzutreiben.

Arbeitsprogramm der EU-Kommission fiir 2026 enttauscht

Besonders enttauscht zeigten sich Tierschutzverbiande aus Deutschland und ganz Europa
tiber das Arbeitsprogramm der Europédischen Kommission fiir das Jahr 2026,' das Ursula
von der Leyen, Kommissionsprasidentin der Européischen Union (EU), Ende Oktober 2025
offiziell vorstellte: Tatsachlich fehlt in dem Dokument die seit Langem angekiindigte, iiber-
fallige Reform der EU-Tierschutzgesetzgebung und damit auch eine Strategie zum Ausstieg
aus der Kifighaltung, die Bestandteil der neuen Tierschutzgesetzgebung sein sollte. Dabei
war laut Ankiindigung der Kommission geplant, erste Legislativvorschldge der iiberarbeite-
ten Tierschutzvorschriften 2026 vorzulegen. Dies war nicht nur ein zentrales Versprechen
im Rahmen der Europiischen Biirgerinitiative (EBI) »End the Cage Age« zur Abschaffung
der Kifighaltung, sondern wurde auch von Olivér Varhelyi, EU-Kommissar fiir Gesundheit
und Tierschutz, mehrfach 6ffentlich bekriftigt. Als dieser im September 2024 ernannt wurde,
gingen damit auch klare Erwartungen einher. Daher enttauscht es Tierschiitzer:innen umso
mehr, dass dieses zentrale Vorhaben nun im Arbeitsprogramm nicht enthalten ist.
Widerspriichlich ist das Fehlen der Tierschutzgesetzgebung insbesondere, nachdem die
EU-Kommission zu einer » Aufforderung zur Stellungnahme« eingeladen hatte, an der sich
Tierschutzorganisationen wie die Eurogroup for Animals und der Deutsche Tierschutzbund
im Juli 2025 beteiligten, und angesichts der darauffolgenden 6ffentlichen Konsultation zur
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Modernisierung der EU-Regelungen,? zu der Varhelyi als Reaktion auf die EBI »End the
Cage Age« aufgerufen hatte und die bis zum 12. Dezember 2025 lief (Ergebnisse lagen zum
Redaktionsschluss dieses Kritischen Agrarberichts [Ende November 2025] noch nicht vor).

Strategischer Dialog zur Zukunft der EU-Landwirtschaft

Zuvor hatte bereits der sog. Strategische Dialog zur Zukunft der EU-Landwirtschaft in sei-
nem Abschlussbericht® im September 2024 die Uberarbeitung der Tierschutzvorschriften
als wichtigen Handlungsbedarf benannt. Zum Hintergrund: Gegriindet wurde der Strate-
gische Dialog, um eine gemeinsame Vision fiir die Zukunft der Landwirtschaft in der EU
zu gestalten. Unter dem Vorsitz von Professor Peter Strohschneider, der auch schon Vor-
sitzender der Zukunftskommission Landwirtschaft (ZKL) war, diskutierten dhnlich wie
in der ZKL wichtige Interessentrager:innen aus der gesamten Lebensmittelkette, darunter
Landwirt:innen, Genossenschaften, Agrar- und Lebensmittelunternehmen und landliche
Gemeinschaften sowie Nichtregierungsorganisationen, Vertreter:innen der Zivilgesellschaft
und von Finanzinstitutionen sowie Hochschulen, zentrale Fragen und Losungsansétze rund
um ein zukunftsfihiges Agrar- und Erndhrungssystem. Mit dem im Januar 2025 ins Leben
gerufenen European Board on Agriculture and Food (EBAF)* folgte die Européische Kom-
mission einem Vorschlag des Strategischen Dialogs. Das Folgegremium begleitet seither
die Kommission dabei, politische Mafinahmen zu entwickeln, um die Visionen des Strate-
gischen Dialogs umzusetzen, und berét im Bereich Landwirtschaft und Erndhrung. (Zum
Ganzen siehe auch das ausfiihrliche Gesprich mit Peter Strohschneider in diesem Kritischen
Agrarbericht, S.8-17.)

»Vision for Agriculture and Food«

Die Uberarbeitung der Tierschutzgesetzgebung samt einem Ausstieg aus der Kifighaltung
hatte die Européische Kommission darauthin im Februar 2025 in ihrer »Vision for Agricul-
ture and Food«® verdffentlicht. Zu dieser Zukunftsvision gehorte zudem die Forderung, dass
importierte tierische Produkte auch den zukiinftigen EU-Tierschutzstandards entsprechen
sollen. So wire eine Verbesserung der Tierhaltung in der EU moglich, ohne dass deutsche
Landwirt:innen wirtschaftliche Einbufien durch Billigimporte befiirchten miissen. Gleichzei-
tig konnte dies dazu fithren, dass Partnerlander, die weiterhin Handel mit der EU betreiben
wollen, ihre Standards ebenfalls anheben. Auflerdem in der Vision aufgefiihrt ist der Wunsch
nach einer »Diversifizierung der Proteinquellen« — das kann bedeuten, dass die EU in Zukunft
mehr pflanzliche Proteine produziert. Der Deutsche Tierschutzbund kritisierte jedoch, dass
ein Aktionsplan fehlt, wie die Umstellung auf pflanzliche Ernahrung und Proteindiversifizie-
rung gelingen kann.® Ohnehin fehlen in der Vision aus Tierschutzsicht wichtige Puzzleteile
fiir eine vollstindige Umstellung auf nachhaltigere und tierfreundlichere Systeme. So bleiben
etwa die Angaben zur Gemeinsamen Agrarpolitik (GAP) eher vage. Auch wenn eine Ent-
biirokratisierung wiinschenswert ist, hat die Vereinfachung der GAP letztlich zu Verschlech-
terungen von Umweltstandards gefiihrt.

Uberarbeitung der EU-Tierschutzgesetzgebung schon lange iiberfillig

Eine Novellierung der EU-Tierschutzgesetzgebung ist aus Sicht von Tierschiitzer:innen schon
lange tiberfillig. Denn bis heute gibt es lediglich einzelne veraltete Gesetze und Verordnun-
gen, die zudem nur Teilbereiche abdecken und dringend tiberarbeitet werden miissten - z. B.
die Transport- oder die Schlachtverordnung. Viele hatten erwartet, dass die EU-Kommission
einen ersten Vorschlag im Bereich Legehennen planen wiirde, um der Kéfighaltung in der EU
ein Ende zu bereiten. Denn die EU-Kommission steht nicht zuletzt wegen der EBI »End the
Cage Age« in der Pflicht zu handeln. Etwa 1,4 Millionen Européer:innen unterzeichneten die-
se Initiative, um sich fiir ein Ende der Kafighaltung in Europa einzusetzen. Erreicht eine EBI
die erforderliche Anzahl von einer Million Unterschriften, muss sich die EU-Kommission
mit dem Thema befassen. Doch obwohl diese selbst die Empfehlung ausgesprochen hatte,
dass die Haltung in ganz Europa einheitlich geregelt und die Kéfighaltung von Tieren in der
Landwirtschaft beendet werden miisse,” steht der Legislativvorschlag fiir ein EU-weites Ver-
bot der Kifighaltung noch aus.
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EU-Biirger:innen fordern bessere Tierschutzstandards

Damit essenzielle Tierschutzreformen in Europa nicht weiter hinausgezogert werden, forder-
ten der Deutsche Tierschutzbund sowie weitere Mitgliedsorganisationen der europdischen
Tierschutzdachorganisation Eurogroup for Animals die EU-Kommission auf, ihre Zusagen
einzuhalten und die Uberarbeitung der Tierschutzgesetzgebung fest in das Arbeitsprogramm
2026 aufzunehmen.® Dies sei entscheidend, um den klaren Erwartungen und Forderungen
der EU-Biirger:innen nachzukommen, die sich seit Jahren fiir ein hoheres Schutzniveau fiir
Tiere einsetzen. Dass die Europder:innen bessere Tierschutzstandards erwarten, bestatigte
neben der EBI »End the Cage Age« zuletzt beispielsweise eine von der Européischen Verbrau-
cherschutzorganisation Bureau Européen des Unions de Consommateurs (BEUC) beauf-
tragte reprasentative Befragung® in acht EU-Landern. Demnach ist es allein in Deutschland
der grofien Mehrheit (78 Prozent) der befragten Verbraucher:innen sehr wichtig, dass EU-
Agrarsubventionen zu mehr Tierwohl beitragen. Der Verbraucherzentrale Bundesverband
betonte dabei auch, dass eine tierschutz- und umweltfreundlichere Produktion von der GAP
mitgetragen werden miisse.'

Uberkopffang von Hiihnern ist tierschutzwidrig

Nicht nur die Kafighaltung ist im Umgang mit Hithnern héchst problematisch, auch die
gangige Methode, die Tiere zum Fangen und Verladen an den Beinen hochzuheben und
kopfiiber zu tragen, sehen Tierschiitzer:innen {iberaus kritisch. Meist werden die Hithner
dabei nur an einem Bein gegriffen und mehrere Tiere pro Hand fixiert, was grofien Stress fiir
sie bedeutet, zudem ein hohes Verletzungsrisiko birgt und das Atem- und Kreislaufsystem der
Hithner beeintréichtigt. Anders als beispielsweise bei der Kifighaltung gibt es in diesem Fall
eine gesetzliche Vorgabe - so ist das Kopfiiberfangen laut EU-Transportverordnung verbo-
ten. Trotzdem praktiziert die Industrie diese tierschutz- und rechtswidrige Methode bis heute
in Deutschland und anderen EU-Léndern aus rein wirtschaftlichen Griinden.

Um gegen diese Praxis vorzugehen, hat der Deutsche Tierschutzbund zusammen mit der
Deutschen Juristischen Gesellschaft (DJGT) 2025 gezielt Amtstierdrztinnen und -arzte iiber
Handlungserfordernisse und -moglichkeiten aufgekldrt. Zusammen mit der niederlindischen
Organisation Eyes on Animals hat der Deutsche Tierschutzbund auch praktische Hilfestel-
lung angeboten und in mehreren Praxisbetrieben eine tierschonendere aufrechte Fang-
methode angeleitet. Das Ziel: Das rechtskonforme aufrechte Fangen in den Hithnerstillen
in Deutschland und EU-weit zu etablieren. Tatsachlich besteht angesichts der aktuellen po-
litischen Mehrheitsverhiltnisse jedoch die Gefahr, dass bei der Uberarbeitung der EU-Tier-
schutztransport-Verordnung das bestehende Verbot des Kopfiiberfangens auch ganz wegfillt.

EFSA-Gutachten zu Rindern

In der Rinderhaltung herrschen EU-weit ebenfalls zahlreiche Missstinde, die eine Uberarbei-
tung der europdischen Tierschutzvorschriften erforderlich machen. Das bekraftigte das erste,
im Juli 2025 von der Européischen Behérde fiir Lebensmittelsicherheit (EFSA) veréftentlichte
Gutachten zum Wohlbefinden von Rindern in der EU." Die Behérde zeigt darin gravieren-
de tierschutzrelevante Miangel auf - beispielsweise unzureichende Platzangebote, zu wenig
Einstreu und Beschiftigungsmaoglichkeiten, Amputationen wie Enthornungen ohne ausrei-
chende Betdubung bzw. Schmerzlinderung sowie ungeeignetes Futter und keinen Zugang ins
Freie. Die EFSA kommt dabei zu dem Schluss, dass viele der derzeitigen Haltungssysteme,
insbesondere die Anbindehaltung sowie die reine Stallhaltung, den arteigenen Bediirfnissen
von Rindern nicht gerecht werden. Als Konsequenz fordert die Behorde, dass die wissen-
schaftlichen Erkenntnisse aus dem Gutachten ebenfalls als Grundlage fiir die neue EU-Tier-
schutzgesetzgebung dienen, um die Lebensbedingungen von Rindern entscheidend zu ver-
bessern. Sie empfiehlt daher unter anderem, schmerzhafte Amputationen wie die Enthornung
bei Kidlbern strenger zu reglementieren und Stélle abwechslungsreicher zu gestalten. Ebenso
sollten Rinder immer Zugang zu sauberem Wasser haben und in stabilen sozialen Gruppen
gehalten werden. Landwirt:innen, die ihre Rinder im Freien halten, sollten aufSerdem leicht
zugéingliche Unterstidnde anbieten, damit die Tiere bei Kilte und Hitze geschiitzt sind - aus
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Tierschutzsicht alles Mafinahmen, die Standard sein miissten, aber an denen es in der Realitit
wegen fehlender gesetzlicher Vorgaben meistens mangelt.

Zahlreiche Tierschutzverst6Be in der Rinderhaltung

Fiir Rinder fehlen bislang konkrete Vorgaben in der Tierschutz-Nutztierhaltungsverordnung,
und auch die Vorgaben der bestehenden Leitlinien werden von den Betrieben oftmals nicht
eingehalten. So kam es 2025 zu zahlreichen Tierschutzverstofien - in Deutschland insbeson-
dere in bayerischen Rinderbetrieben. Aufgedeckt wurden diese hdufig durch anonyme Anzei-
gen und Undercover-Aufnahmen. Ein grofer Milchkuhbetrieb in Bad Gronenbach/Unterall-
gau beispielsweise fiel durch besonders rohe Tierquilerei auf — und das, obwohl er bereits
seit 2019 im Fokus der Behorden stand und gegen ihn mehrmals Anzeige gestellt wurde. Die
Bayerische Kontrollbehorde fiir Lebensmittelsicherheit und Veterindrwesen (KBLV) sprach
daraufhin im August 2025 ein Tierhaltungs- und Betreuungsverbot gegen den Betriebsleiter
aus.” Dies ist allerdings nur ein Tropfen auf den heifSen Stein, da der Betrieb von anderen
Familienmitgliedern unveridndert weitergefiihrt wird. Auch im Landkreis Rosenheim mach-
ten im Frithling 2025 zwei Betriebe Schlagzeilen: In einem Stall in Bad Aibling entdeckte das
Veterindramt neun tote Rinder, eine weitere Kuh musste wegen ihres schlechten Zustands
eingeschléfert werden.” In der Gemeinde Griesstétt fanden Veterindr:innen bei einer Tier-
schutzkontrolle zudem 14 tote Rinder und drei tote Schafe.* In diesem Fall wurden ebenfalls
drei weitere Rinder wegen ihres schlechten Gesundheitszustands eingeschlafert.

Solche Beispiele zeigen, dass die Kontrollquoten viel zu niedrig sind und Veterinardmtern
oftmals das Personal fehlt. Wie Auswertungen belegen, findet in einem Betrieb durchschnitt-
lich nur alle 19 Jahre eine Tierschutzkontrolle statt. In Bayern liegt die durchschnittliche Kon-
trollquote bei mehr als 40 Jahren.”

Anbindehaltung: Noch immer kein gesetzliches Verbot

Als duf3erst tierschutzwidrig sehen Tierschutzverbinde auch die giangige Praxis der Anbinde-
haltung, in der Rinder angekettet im Stall stehen und sich weder frei bewegen kénnen noch
Zugang an die frische Luft haben - ein massiver Einschnitt in ihre natiirlichen Bediirfnisse.
Die Tiere konnen lediglich fressen, sich hinlegen und aufstehen. Sie haben jedoch keine Mog-
lichkeit umherzulaufen, sich umzudrehen oder sich bei Juckreiz am Riicken zu lecken. Auch
das Ruheverhalten wird durch die Fixierung eingeschrinkt. Haltungsbedingte Schiaden wie
Schwellungen an den Gelenken und Entziindungen der Euter sind haufig die Folge."® Bei der
saisonalen Anbindehaltung gilt dies mehrere Monate im Jahr, bei der ganzjahrigen Anbinde-
haltung sind die Tiere durchgehend fixiert - in Deutschland trifft das auf etwa zehn Prozent,
also rund eine Million Rinder, zu. Tierschiitzer:innen fordern daher ein Ende sowohl der
ganzjahrigen als auch der saisonalen Anbindehaltung von Rindern. Auch die EFSA spricht
sich dagegen aus, Rinder das ganze Jahr iiber im Stall zu fixieren. Wahrend die Ampelkoali-
tion fiir die Uberarbeitung des Tierschutzgesetzes ein Verbot der ganzjihrigen Anbindehal-
tung mit einer Ubergangsfrist von zehn Jahren vorgesehen hatte und die Kombihaltung nur
mit Ausnahmen erlauben wollte, hat die neue Koalition aus Union und SPD dies bislang nicht
weiterverfolgt. Tierschutzverbidnde fordern daher zu Recht, dass sich die Bundesregierung
des Themas annimmt. Fiir Bundeslandwirtschaftsminister Alois Rainer ist die ganzjahrige
Anbindehaltung ein Auslaufmodell."” Allerdings sieht er bislang davon ab, ein gesetzliches
Verbot festzulegen.!®

Weidepflicht fiir Rinder: EU-Kommission signalisiert, Verordnung zu 6ffnen

Der Zugang zur Weide ist essenziell fiir das Wohlbefinden von Rindern. Auf einer Wei-
de konnen sich die sozialen Tiere beispielsweise frei bewegen, den Kontakt zu ihren Art-
genossen pflegen, grasen und wichtige Néhrstoffe aufnehmen. Aus diesem Grund besteht
fiir landwirtschaftliche Betriebe mit Rindern in der Biohaltung auch eine Weidepflicht -
laut EU-Oko-Verordnung gilt dies seit 1999 als Voraussetzung fiir die Anerkennung von
Bioprodukten. Doch in Deutschland und speziell in Bayern, wo es bundesweit die meisten
Biobetriebe mit Rinderhaltung gibt, wurde die Verordnung lange so interpretiert, dass auch
ein Stall mit Auslauf und Griinfutter fiir das Biosiegel ausreiche. Die EU hatte angekiindigt,
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dies nicht linger zu akzeptieren. Angesichts der 2025 endenden Ubergangsfrist fiirchteten
viele Landwirt:innen, ihr Biosiegel zu verlieren und auf konventionelle Haltung umstellen
zu miissen, weil sie den Auflagen nicht nachkommen kénnen. EU-Kommissar Christophe
Hansen (EVP) verwies unterdessen darauf, dass Deutschland mehr als 25 Jahre Zeit hatte, die
Richtlinien umzusetzen. Trotzdem signalisierte er, dass die EU-Kommission die Verordnung
oftnen und eine entsprechende Gesetzesinderung vorlegen wiirde, die dann aber auch von
EU-Parlament und Rat bewilligt werden miisse. Michaela Kaniber (CSU), Landwirtschafts-
ministerin in Bayern, sprach sich derweil dafiir aus, die Erfiillung der Weidepflicht ab 2026
konsequent einzufordern. Schlief3lich sei das Vertrauen der Verbraucher:innen in die hohen
Tierschutzstandards des Okolandbaus ein hohes Gut.”

Keine Einigung bei Tiertransporten in Sicht

Keine Fortschritte gab es 2025 bei den Beratungen zwischen den EU-Mitgliedstaaten beim
Thema Tiertransporte. Eigentlich plant die EU schon seit Langem neue Vorschriften fiir Tier-
transporte, aber nachdem die EU-Kommission im Dezember 2023 einen Reformvorschlag
vorgelegt hatte, sind Verbesserungen fiir die Tiere nach wie vor nicht in Sicht. Wahrend die
Mitgliedstaaten im Rat der EU zwar kontrovers, aber konstruktiv diskutieren und die Arbeit
rund um den Transport-Gesetzesvorschlag — wenn auch langsam - vorangeht, herrscht im
Europaparlament eine gewisse Blockadehaltung. So bleiben die seit vielen Jahren bekannten
gravierenden Missstinde und das Tierleid vor allem bei den noch immer erlaubten Lebend-
tiertransporten von der EU in Drittlinder bestehen — und das, obwohl Tierschutzverbande
seit Jahrzehnten darauf aufmerksam machen und auf ein Verbot dringen. Bundestierschutz-
beauftragte Silvia Breher sprach sich unterdessen fiir ein Ende der Lebendtiertransporte in
sog. Tierschutz-Hochrisikostaaten auf8erhalb der EU aus, »in denen Tierschutzvorgaben nicht
existieren, eingehalten und tiberwacht werden. Sowohl auf Bundes- als auch auf EU-Ebene.«?°

Kathrin Zvonek und Nadine Carstens
Nach der Maul- und Klauenseuche folgte die Vogelgrippe

Etwa eine Million Hiihner, Génse, Enten und Puten getdtet, zehntausende Kraniche infiziert

Blockadehaltung
im Europaparlament

Gleich zwei Tierseuchen sind 2025 in Deutschland ausge-
brochen und haben fiir Aufregung gesorgt. Im Januar ging
es los mit einem Ausbruch der Maul- und Klauenseuche
(MKS) — dem ersten in Deutschland seit 37 Jahren. Die fir
Rinder, Schafe, Ziegen, Schweine und weitere Tiere hoch
ansteckende Viruserkrankung wurde bei einer Wasser-
biffelherde in Brandenburg entdeckt. Es blieb bei diesem
regionalen Kleinausbruch - danach gab es hierzulande
keine weiteren bestatigten Falle, sodass Deutschland laut
der Weltorganisation fiir Tiergesundheit (WOAH) seit April
2025 wieder als »MKS-frei« gilt.! Weitaus verheerender ist
der Ausbruch der Vogelgrippe, auch Aviare Influenza oder
Gefliigelpest genannt. Erste Falle meldete das Friedrich-
Loeffler-Institut? im September 2025, seither breitet sich
das Virus in Deutschland immer weiter aus. Die Infektions-
welle startete in dem Jahr somit ungewohnlich friih und
heftig. Wahrend die Zahl der bundesweiten Ausbriiche

im September noch bei sechs lag, waren es im Oktober
bereits 368, im November bisher 527 (Stand: 12. November
2025).3 Die Erkrankung kommt vor allem bei wildlebenden
Wasservogeln vor. Die hochansteckende Virusvariante

HPAIV, die im Herbst 2025 als H5N1 grassierte, gilt dem
Friedrich-Loeffler-Institut zufolge als besonders geféhrlich
und endet bei infizierten Vogeln meist tédlich. Fiir den
Menschen ist das Risiko, sich zu infizieren und schwer zu
erkranken, hingegen nur gering.*

Massensterben unter den Kranichen

Vor allem unter Kranichen hat die Vogelgrippe zu einem
Massensterben gefiihrt. Dass die Zugvogel besonders
betroffen sind, war bereits 2021 in Israel und 2023 in Ungarn
zu beobachten. In Deutschland tritt diese Situation aber
zum ersten Mal auf. So wurden seit Oktober 2025 hierzu-
lande und in Frankreich rund 10.000 tote Kraniche gefunden
(Stand: Anfang November 2025).° Einer der Griinde diirfte
das Verhalten der Kraniche wahrend ihres Zuges sein, das
eine Infektion unter den Tieren begiinstigt, da die Vogel an
ihren Rastplitzen in groBer Zahl zusammenkommen.®

Zahlreiche Gefliigelbetriebe betroffen

Die Gefliigelhalter:innen hat die schnelle Ausbreitung der
Vogelgrippe in hochste Alarmbereitschaft versetzt. Durch
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Der Schutzstatus des Wolfs wurde herabgestuft

Ein Thema, das Landwirt:innen und Halter:innen von Weidetieren ebenfalls seit Jahren
sehr beschiftigt, ist nach wie vor der Wolf. Zuletzt lie8 EU-Kommissionsprésidentin Ur-
sula von der Leyen die bislang geltenden Schutzmafinahmen fir Wélfe tiberpriifen. Auf
ihre Anweisung hin fand eine Analyse simtlicher Daten rund um den Wolf statt. Doch
obwohl aus dem Ergebnis aus Tierschutzsicht keine Belege hervorgehen, die eine Herab-
stufung des Schutzstatus rechtfertigen wiirden, hatte die EU-Kommission anschliefend
einen entsprechenden Vorschlag bei der Berner Konvention eingebracht. Nachdem dieser
alle politischen Hiirden genommen hatte, gilt der Wolf seit Marz 2025 nur noch als »ge-
schiitzt« statt wie zuvor als »streng geschiitzt«. Als Folge hat Anfang Mai 2025 auch die EU
ihre Gesetzgebung geandert und den Wolf in der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie in seinem
Schutzstatus herabgestuft.?! Es ist somit zu erwarten, dass viele EU-Mitgliedstaaten kiinftig
mehr Wolfe zum Abschuss freigeben, mit uniibersehbaren Folgen fiir deren Bestand. Ent-
sprechend kritisch ist ein erster Entwurf zur Anderung des Bundesjagdgesetzes, der vom
Bundeslandwirtschaftsministerium erarbeitet wurde und neben Jagdzeiten fiir den Wolf
auch die Errichtung wolfsfreier Zonen vorsieht, einzustufen. Dabei zeigen wissenschaftliche
Untersuchungen deutlich, dass Abschiisse allein nicht weiterhelfen, um Weidetiere besser
zu schiitzen. Aus Tierschutzsicht wire es daher sinnvoller, Tierhalter:innen besser zu unter-
stlitzen und Herdenschutzmafinahmen zu ergreifen.

Die Insektenindustrie steckt in der Krise

Angesichts all der bekannten Probleme vor allem in der konventionellen Landwirtschaft ist
der Markt im Wandel und sucht nach zukunftsfahigen Alternativen — ein Beispiel hierfiir sind
Insektenproteine.?2 Die Erndhrungs- und Landwirtschaftsorganisation der Vereinten Natio-

das hohe Infektionsgeschehen erfasste das Virus schnell
zahlreiche Geflligelbetriebe. Zum Schutz ihrer Bestdnde
forderte die Gefliigelwirtschaft ein bundesweites Aufstal-
lungsgebot.” Bundesagrarminister Alois Rainer sah dafiir
jedoch keine Notwendigkeit (Redaktionsschluss: Mitte
November 2025). Stattdessen rief er zu verstarkten Vorkeh-
rungen auf. Gefliigelbetrieben, darunter auch Hobby- und
Kleinhaltungen, wird dringend empfohlen, Biosicherheits-
mafBnahmen zu erhéhen und strikt einzuhalten. Denn laut
Friedrich-Loeffler-Institut gilt neben direktem Kontakt mit
infizierten Tieren insbesondere die indirekte Ubertragung,
z. B. liber Schuhe oder Fahrzeuge, als einer der Hauptiber-
tragungswege. Fiir zahlreiche Vogel kam diese Hilfe jedoch
zu spat - laut Bundesinstitut fiir Tiergesundheit wurden
seit Ausbruch der Vogelgrippe bis Anfang November 2025
etwa eine Million Hihner, Puten, Ganse und Enten vor-
sorglich getotet. In 66 Gefliigelhaltungen sei das Virus bis
dahin nachgewiesen worden - die Dimension sei bereits
mit dem Rekordjahr 2021 vergleichbar.®

Liickenlose Aufkldrung gefordert

Wildvégel sind allerdings nicht die alleinigen Haupt-
libertrager der Vogelgrippe, mahnen einige Natur- und
Tierschiitzer:innen, darunter z. B. der BUND Thiiringen.’
Diesem zufolge sprechen zahlreiche Hinweise dafiir, dass
sich Wildvogel erst infizieren, nachdem das Virus bereits
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in Nutzgefligelhaltungen verbreitet wurde. So traten die
ersten Kranichverluste auf, nachdem in fiinf Bundeslan-
dern - darunter Mecklenburg-Vorpommern und Bran-
denburg - Infektionen in groen Gefligelbetrieben im
September 2025 amtlich festgestellt worden waren, heif3t
es in einer offiziellen Mitteilung des Verbandes. Auch
Jochen Dettmer, Sprecher des BUND-Bundesarbeitskreises
Landwirtschaft, sieht Kraniche als Opfer und nicht als
Verursacher der Vogelgrippe: »Das Virus zirkuliert hochst-
wahrscheinlich in der Gefligelindustrie — Gber Stallent-
liftungen, Mist und Giille kann es in die Umwelt gelan-
gen. Es ist daher falsch, Wildvégel pauschal zu beschul-
digen und pauschal mit Stallpflichten zu reagieren, die
vor allem fiir die 6kologische und Freiland-Tierhaltung
gravierende Folgen haben.« Aus Tierschutzsicht bedeuten
Aufstallungen generell eine gro8e Einschrankung fiir die
Tiere, durch die auch das Tierschutzniveau der Freiland-
bzw. Auslaufhaltungen deutlich sinkt.

Der BUND Thiiringen und dessen Landesgeschéftsfiih-
rer Sebastian Konig fordern, das Verursacherprinzip anzu-
wenden, die Ursachen des Infektionsgeschehens liicken-
los aufzuklaren und regelméBige Beprobungen in Geflii-
gelhaltungsbetrieben sowie Schlachthoéfen verpflichtend
einzufihren. Demnach kdnnen kiinftige Ausbriiche nur
mit Transparenz und einer konsequenten Uberwachung
der industriellen Gefliigelhaltung verhindert werden.
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nen (FAO) schreibt Insekten schon lange eine wichtige Rolle zu, um die Nahrungsgrundlage
der wachsenden Weltbevolkerung zu sichern. Tierschutzverbiande wie der Deutsche Tier-
schutzbund kritisieren die Insektenbranche jedoch schon von Beginn an. Tiere in Form von
Tierfutter an sog. Nutztiere zu verfiittern, damit diese tierische Produkte fiir den mensch-
lichen Verzehr liefern, ist aus tierethischer Perspektive nicht akzeptabel. Denn zu den Tieren
in der Landwirtschaft kommen damit weitere Tierarten hinzu, die fiir tierische Lebensmittel
sterben und leiden miissen. Das ist vergleichbar mit der Produktion von Fischmehl, das auch
als Futtermittel zum Einsatz kommt. Nicht zuletzt ist es wissenschaftlich erwiesen, dass auch
Insekten Schmerzreize weiterleiten und verarbeiten kénnen.

Trotzdem haben in den vergangenen Jahren zahlreiche Start-ups Insektenproteine als
nachhaltige Alternative fiir Fleisch angepriesen. Die bisherige Annahme: Diese seien im
Vergleich zu Fleisch nachhaltiger und trotzdem reich an Proteinen. Wiahrend Fleischpro-
dukte in Bezug auf Tier- und Klimaschutz schlecht abschneiden, sollten Insektenproteine
zumindest mit Blick auf die Nachhaltigkeit eine 6kologische Alternative darstellen, sowohl
fiir den menschlichen Verzehr als auch in Form von Tierfutter. Nach ihrem anfénglichen
Aufschwung der vergangenen Jahre ist die Insektenindustrie 2025 aber in eine Krise geraten.
So kimpfen die zwei grofiten europiischen Start-ups der Branche ums Uberleben - unter
anderem musste der franzosische Marktfiihrer Insolvenz anmelden.?

Die EU-Kommission hatte bereits geplant, Standards fiir die 6kologische Insektenproduktion
in der EU zu entwickeln. Insektenziichter:innen hoftten deshalb auf eine Erweiterung der Pro-
duktpalette und somit auf leichten Profit. Zum Einsatz kdmen die Insekten vor allem in der Aqua-
kultur - um das bisherige Futtermittel aus Fischél und -mehl, das aufgrund der Uberfischung der
Weltmeere immer teurer wird, zunehmend zu ersetzen. Wihrenddessen wichst allerdings die
Nachfrage nach Fischen aus Aquakulturen stetig. Aufgrund der im Vergleich zu konventionell
gehaltenen Insekten viel h6heren Margen konnten Ziichter:innen mit dem Verkauf von Insekten
als Futtermittel grof3e Gewinne erzielen — ohne die Haltung der Tiere nennenswert zu verbessern.

Fragwiirdige
Versprechen in Sachen
Nachhaltigkeit und
Tierschutz

EU-Kommission will
Standards fiir 6kologische
Insektenproduktion
entwickeln

Anmerkungen 8 »Vogelgrippe grassiert — fast eine Million Tiere getotetx.

1 Friedrich-Loeffler-Institut (FLI): Tierseuchengeschehen: Meldung des Bayerischen Rundfunks (BR) vom 3. November
Maul- und Klauenseuche (www.fli.de/de/aktuelles/tierseu- 2025 (www.br.de/nachrichten/meldung/vogelgrippe-gras-
chengeschehen/maul-und-klauenseuche/). siert-fast-eine-million-tiere-getoetet,30077ab21).

2 Friedrich-Loeffler-Institut (FLI): Tierseuchengeschehen: Avidre 9 »Vogelgrippe ist ein Problem der industriellen Gefliigel-
Influenza (Al)/Gefliigelpest (www.fli.de/de/aktuelles/tierseu- haltung - nicht der Wildvogell«. Pressemitteilung des
chengeschehen/aviaere-influenza-ai-gefluegelpest/). BUND Thiiringen vom 5. November 2025 (www.bund-

3 TierSeuchenInformationsSystem (TSIS) — Friedrich-Loeffler- thueringen.de/service/presse/detail/news/vogelgrippe-
Institut: Avidre Influenza — Monatliche Entwicklung ist-ein-problem-der-industriellen-gefluegelhaltung-nicht-

(https://tsis.fli.de/cadenza/repositories/j-SIqCKELaT- der-wildvoegel/).
Dy8RoFRCW/workbooks/Aviaere-Influenza-ugs.-
Vogelgrippe,KZDvzqKWkpK-ZFdJrsjg/worksheets/Monatli-
che-Entwicklung,IsfVIxmPJbPzayzTYMko?workbookHash=Tp
gNz4Gl-pHVuLWGfRNLUU8JWPBZGsdy4poPkAkp-Azlyvnr).

4 Robert Koch-Institut: RKI zu humanen Erkrankungen mit
avidrer Influenza (Vogelgrippe) (www.rki.de/DE/Themen/
Infektionskrankheiten/Infektionskrankheiten-A-Z/Z/Zoo-
notischelnfluenza/Vogelgrippe.html).

5 Naturschutzbund Deutschland (NABU): Start der letzten
Kranichzug-Etappe? Flug in die Winterquartiere im Schat-
ten der Vogelgrippe (www.nabu.de/tiere-und-pflanzen/
voegel/artenschutz/kranich/kranichzug-aktuell.html).

6 Naturschutzbund Deutschland (NABU): Vogelgrippe: So
verlauft die HsN1-Pandemie. Kraniche so stark betroffen
wie nie (www.nabu.de/tiere-und-pflanzen/voegel/gefa-
ehrdungen/krankheiten/vogelgrippe/32514.html).

7 »Neue Vogelgrippe-Ausbriiche in Cloppenburg, Olden-
burg und Verden«. Meldung in topagrar.com vom
13. November 2025 (www.topagrar.com/gefluegel/neue-
vogelgrippe-ausbrueche-in-cloppenburg-oldenburg-und-
verden-p-20019135.html).

Kathrin Zvonek

Nadine Carstens
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Insekten als nachhaltige
Proteinalternative? -
Zweifel wachsen

Hohe Entwicklungs-
kosten und
regulatorische Hiirden

WBAE-Beirat

empfiehlt: Steuerliche
Begiinstigung tierischer
Lebensmittel beenden

Der kritische Agrarbericht 2026

Auch die Wissenschaft liefert neue Erkenntnisse, die die Unternehmen vor Herausfor-
derungen stellen. Eine im Februar 2025 verdffentlichte Studie?* stellt infrage, ob Insekten
tatsichlich eine nachhaltige Proteinalternative darstellen. Das Fazit: Nicht in dem Maf3, wie
bislang angepriesen. Die bisherigen Nachhaltigkeitsversprechen beruhten demnach oft auf
veralteten Studien, die heute nicht mehr représentativ seien, so die Autor:innen. Zudem ver-
glichen Unternehmer:innen Insekten oft direkt mit Fleisch. Dabei konkurrieren Insektenpro-
dukte vielmehr mit pflanzlichen Snacks wie Proteinriegeln oder Backwaren, wo sie haupt-
sachlich eingesetzt werden. Diese haben einen deutlich geringeren 6kologischen Fuffabdruck
als Fleisch und als Produkte aus Insekten. Zahlreiche Studien vernachléssigten zudem, dass
der Wasserverbrauch von Insektenfarmen teils hoch ist.

Den umweltfreundlichen Vorsatz, Insekten mit Lebensmittelabfillen zu fiittern, erfillt die
Industrie ebenfalls kaum. Abfille schwanken in der Qualitit, sind nicht immer verfiigbar und
bergen hygienische Risiken. Daher kommen meist hochwertige Getreidenebenprodukte zum
Einsatz, die bereits als Tierfutter dienen. Auch 6konomisch betrachtet iberzeugen Insekten-
proteine laut der Studie nicht, da theoretische Kostenkalkulationen stets Futter-, Energie-
sowie Investitions- und Wartungskosten unterschitzen.

Herausforderungen und Chancen fiir pflanzliche Alternativen

Die Innovationsaktivitdten in der Lebensmittelbranche gehen zuriick, das betrifft trotz
vieler Produktneueinfithrungen auch vegane Unternehmen. Dass das hohe Innovations-
potenzial in diesem Bereich nicht ganz ausgeschopft werden kann, liegt unter anderem an
verschiedenen Herausforderungen und Barrieren, wie eine im April 2025 ver6ffentlich-
te Analyse von Food Harbour Hamburg, der Dualen Hochschule Baden-Wiirttemberg
(DHBW) in Heilbronn und TUM Venture Labs beleuchtet hat.2®> Zu den Hindernissen, die
es Unternehmen derzeit erschweren, zukunftsfihige Produkte und Prozesse zu entwickeln,
gehoren demnach unter anderem die hohen Entwicklungskosten und regulatorischen Hiir-
den wie etwa die Novel-Food-Verordnung, die Marktmacht des Handels sowie fehlende
Ressourcen in den Unternehmen. Besonders pflanzliche Alternativen kénnten aber pro-
fitieren, wenn Politik und Wirtschaft gemeinsam gezielt Innovationshemmnisse abbauen,
so die Verfasser:innen.

Wissenschaftliches Gremium flir Férderung pflanzenbasierter Lebensmittel

Dass pflanzliche Alternativen trotz regulatorischer Hiirden fiir Unternehmen politisch eine
groflere Rolle spielen sollten, rit zudem der Wissenschaftliche Beirat fiir Agrarpolitik, Er-
nihrung und gesundheitlichen Verbraucherschutz (WBAE) in einem im Juli 2025 verdffent-
lichten Gutachten?® (siehe hierzu auch den Beitrag von Achim Spiller in diesem Kritischen
Agrarbericht, S.68-73). Laut Empfehlung des unabhangigen interdiszipliniren Gremiums,
das auch das Bundeslandwirtschaftsministerium berit, sollten Produkte wie Pflanzendrinks
oder Burger aus Erbsenprotein steuerlich nicht linger benachteiligt werden. So féllt dafiir
hierzulande die Mehrwertsteuer von 19 Prozent an, wihrend es fiir Kuhmilch nur sieben
Prozent sind. Das Gutachten rdt dariiber hinaus, die Mehrwertsteuer auf tierische Produk-
te schrittweise zu erhohen, um finanziellen Spielraum fiir bessere Tierhaltungsformen zu
schaffen. Gleichzeitig weist es darauf hin, dass eine blofle Konsumreduktion ohne politische
Regulierung wahrscheinlich eine andere Folge nach sich ziehe: Unternehmen kénnten Fleisch
& Co. moglichst giinstig und somit unter noch schlechteren Bedingungen produzieren, um
wirtschaftlich mithalten zu kénnen. Eine Erkenntnis des Gutachtens ist auflerdem, dass die
Meinungen zu pflanzlichen Alternativen in der Gesellschaft viel weniger auseinandergehen
und der Riickhalt grofSer ist, als die von Konflikten geprégte politische Debatte bisher ver-
muten liefl. Der Beirat plddiert daher dafiir, den 6ffentlichen Diskurs um Alternativprodukte
zu versachlichen.

Europarlament stimmt gegen vegane und vegetarische Produktbezeichnungen
An Sachlichkeit fehlte es zuletzt auch beim Thema Produktbezeichnungen veganer und ve-

getarischer Fleischalternativen. Das Europaparlament hatte im Oktober 2025 mehrheitlich
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dafiir gestimmt, dass Veggie-»Schnitzel«, vegetarische »Wurst« oder pflanzlicher »Burger«
zukiinftig keine zuldssigen Bezeichnungen fiir Fleischalternativen mehr sind. Endgiiltig ist die
Entscheidung noch nicht, denn die Verhandlungen mit den 27 EU-Landern stehen noch aus.
Bereits 2020 diskutierte das EU-Parlament iiber Bezeichnungen von Milch- sowie Fleisch-
alternativen. Damals wurden die jeweiligen Antrége aber zuriickgezogen.?” Im Oktober 2025
hatte die Europiische Volkspartei (EVP) diese Thematik neu aufgerollt.

Oftmals wird dabei das Argument des Verbraucherschutzes genannt. Tierische und vega-
ne sowie vegetarische Produkte seien demnach zu leicht zu verwechseln. Diese vermeint-
liche Gefahr konne der Markt Konsument:innen nicht zumuten, da die Néhrstoffe in tie-
rischen und pflanzlichen Lebensmitteln unterschiedlich zusammengesetzt sind. Zahlreiche
Vertreter:innen von Organisationen, Handel und herstellenden Unternehmen sehen das
Argument des Verbraucherschutzes jedoch als Vorwand. Denn durch den auf der Verpa-
ckung abgebildeten Zusatz »vegan« und durch die entsprechende Zertifizierung wird deut-
lich, wenn es sich um ein pflanzliches Produkt handelt. Sind die Bezeichnungen zudem wie
bisher an tierische Fleischprodukte angelehnt, konnen Verbraucher:innen sich in der Regel
auch mehr darunter vorstellen — das ist schlief3lich der Vorteil solcher veganer Alternativpro-
dukte: Es sind leicht zu erkennende Alternativen fiir bereits existierende tierische Produkte.
Die zahlreichen Tierschutzprobleme und Mafinahmen fiir einen nachhaltigen Wandel des
Landwirtschafts- und Erndhrungssystems gingen in der Debatte im EU-Parlament hingegen
ginzlich unter. Zudem sorgt das Abstimmungsergebnis bei vegan ausgerichteten Unterneh-
men fiir erhebliche Unkosten. Fiir das Verbot waren iiberwiegend die konservativen und
rechten Fraktionen, aber die deutschen EVP-Abgeordneten stimmten mehrheitlich dagegen.
Auch Bundesagrarminister Rainer hatte sich gegen das Verbot ausgesprochen.?®

Meerestiere brauchen mehr Schutz

Weitaus sinnvoller und wegweisender erscheint dagegen der Europdische Ozean-Pakt -
eine Initiative zum langfristigen Schutz der Weltmeere, die die EU-Kommission im Juni
2025 verabschiedete? (sieche hierzu auch den Beitrag von Kai Kaschinski in diesem Kriti-
schen Agrarbericht, S.134-142). Auf der dritten Ozeankonferenz der Vereinten Nationen in
Nizza kiindigte Kommissionsprésidentin Ursula von der Leyen Investitionen in Héhe von
einer Milliarde Euro an, um die Erhaltung der Meere, die Wissenschaft und die nachhaltige
Fischerei zu unterstiitzen. Mit diesem Pakt solle die Meerespolitik der EU einen einheitlichen
und koordinierten Rahmen erhalten, der sich auf die Zusammenarbeit zwischen EU-Lén-
dern, Regionen und Interessentriger:innen - einschliellich Fischer:innen, Innovator:innen,
Investor:innenen, Wissenschaftler:innen und der Zivilgesellschaft - stiitze, so die offiziellen
Angaben.

Die Eurogroup for Animals, der Dachverband europdischer Tierschutzorganisationen, be-
urteilt den Vorstof3 jedoch als ungeniigend, da der Pakt den Schutz von Meerestieren kaum
beriicksichtige und die Aquakultur sogar ausbaut werden solle.3° Die auf der UN-Ozeankonfe-
renz verabschiedete politische Erklarung habe es nicht geschafft, Biodiversitdt und Tierschutz
miteinander zu verkniipfen und verpasse damit eine weitere wichtige Chance, so die Euro-
group. Auch die World Federation for Animals kritisierte, dass erforderliche Mafinahmen
zum Schutz der Meerestiere nicht geniigend thematisiert werden - z. B. gegen problematische
Fischereimethoden wie etwa Grundschleppnetzfischerei und nicht-selektive Fanggerite, die
weiterhin die Okosysteme der Ozeane schidigen, mit hohen Beifangmengen einhergehen
und Meerestiere bedrohen.3 Zu wenig Beachtung findet aus Tierschutzsicht auch das Thema
Unterwasserldrm. Zwar sieht die Erklarung die Lairmbeldstigung, die durch Schiffe verursacht
wird, als Problem an. Es fehlen aber Vorkehrungen gegen weitere Lirmquellen wie seismische
Untersuchungen oder militirische Mess- und Ortungsmittel, die bei Meerestieren ebenfalls
zu Stress, Desorientierung, Horverlust und sogar zu ihrem Tod fithren kénnen. Ein weiterer
Kritikpunkt an der Erklarung ist, dass die wichtige Rolle von Meerestieren im Klimaschutz
zu wenig berticksichtigt wird. Denn Tierarten wie bestimmte Fische, Haie oder auch Krill
sind fiir die Kohlenstoffbindung und die Regulierung von Okosystemen unerlisslich, und
brauchen weitaus besseren Schutz.
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Forderung nach einem EU-weiten Verbot von Oktopus-Aquakulturen

Auch Oktopusse gelten als stark bedroht, denn in der EU existieren bislang keine Fangquoten.
Es gibt lediglich Regeln, die besagen, wie viele Fallen auf dem Meeresgrund aufgestellt werden
diirfen - doch diese werden oft ignoriert. In Landern wie Italien oder Griechenland entfer-
nen Behorden jedes Jahr zig Tausende illegale Oktopusfallen aus dem Meer. Eine potenzielle
Alternative zum Fang sollen Aquakulturen sein. Gran Canaria z. B. plant, eine Aquakultur
zur Zucht von Oktopussen zu errichten. Es wire die erste ihrer Art und wiirde aus Dutzenden
Becken bestehen, in denen jedes Jahr bis zu eine Million Kraken grofigezogen und geschlach-
tet werden sollen.

Tierschutzorganisationen aus ganz Europa setzen sich fiir ein EU-weites Verbot von
Oktopus-Aquakulturen ein.3? Unter anderem kritisieren sie, dass in solchen Zuchtanlagen
die Tiere dicht gedrangt in tiberfiillten Becken leben und tierschutzwidrig durch Erfrieren im
Eisbad getotet witrden. Eine verhaltensgerechte Haltung und Versorgung wire unmdoglich.
Oktopoden sind aufgrund ihrer weichen Haut sehr verletzungsanfillig. Werden die Einzel-
ganger in Gruppen gehalten, kann das zu einem gesteigerten Aggressionsverhalten und Kan-
nibalismus fithren. Die eingesetzten Futtermittel aus verarbeitetem Fischmehl und Fischol
sind nicht nachhaltig und tragen so zur Uberfischung der Meere bei. Zudem gibt es bisher
keine rechtlichen Rahmenbedingungen fiir die Haltung oder Schlachtung. Angesichts der
beachtlichen kognitiven Féhigkeiten und Sensibilitit von Oktopoden wire die monotone
Aquakultur-Haltung eine zusitzliche Qual fiir die Tiere.

Fazit

Die nur schleppenden Entwicklungen fiir mehr Tierschutz im Jahr 2025 zeigen: Das Thema
hat, teils angesichts der aktuellen Weltlage, teils wegen des fehlenden politischen Willens,
zurzeit leider keinen allzu hohen Stellenwert. Das wird daran deutlich, dass Vorhaben ange-
kiindigt, aber dann auf die lange Bank geschoben werden, wie z. B. die Modernisierung der
EU-Tierschutzgesetzgebung, die sich seit vielen Jahren hinzieht. Es wird wohl zunehmend
auf den Druck aus der Gesellschaft ankommen, Anderungen im Sinne des Tier-, Klima- und
Umweltschutzes in der Landwirtschaft zu bewirken. Aber auch ein Dialog zwischen den
relevanten Beteiligten, wie z. B. beim EU-Dialog zur Landwirtschaft, kann wichtige Impulse
geben. Um endlich tiefgreifende und dringend erforderliche Mafinahmen auf den Weg zu
bringen, die EU-weit das Tierleid in landwirtschaftlichen Betrieben grundlegend reduzieren
wiirden, sollte die Expertise aus der Wissenschaft dringend wieder mehr Beriicksichtigung

finden.

Fiinf Kernforderungen an die Politik

1. Die Gemeinsame Agrarpolitik (GAP) der EU muss

3. Tierschutzkriterien miissen in Handelsabkommen auf-

umgebaut und verstarkt an Tierschutzkriterien ausge-
richtet werden. So sollten beispielsweise ein Abbau der
Tierhaltung in der Landwirtschaft und der Umbau von
Stéllen in tierschutzkonformere Haltungs-

formen gefordert werden. ;

2. Die EU muss ihre Tierschutzgesetz- i
gebung modernisieren, denn bislang " I ””
gibt es lediglich einzelne veraltete
Gesetze und Verordnungen, die nur Teil-
bereiche abdecken und dringend {iberarbeitet werden
missen — etwa die Transport- oder die Schlachtverord-
nung. Dabei ist es auch unabdingbar, die Kafighaltung
zu verbieten und Regelungen fiir die Tierarten einzu-
fuihren, fiir die es bisher noch keine gibt.
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genommen werden, um europadische Landwirt:innen
nicht zu benachteiligen und damit keine Produkte in
die EU eingefiihrt werden, die die européischen Tier-
schutzstandards nicht einhalten.
‘ 4. Die Politik sollte sich nach wissen-
schaftlichen Empfehlungen ausrichten,
ahnlich wie z. B. bei der Zukunftsvision
»Vision for Agriculture« der EU-Kom-
mission.

5. Meerestiere brauchen mehr Schutz - z. B. gegen pro-
blematische Fischereimethoden wie Grundschlepp-
netzfischerei und nicht-selektive Fanggerate sowie vor
Unterwasserlarm. Ebenso sollte die EU die Haltung und
Zucht von Oktopoden in Aquakulturen verbieten.

Icon: Gerald Wildmoser
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