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@ Schwerpunkt »Wandel & Widerstand«

Kollege Tier

Vom Nutztier zum Mitgeschopf und Helfer:

Multifunktionale Nutztierhaltung als Antwort auf die Krise der Tierhaltung

von Alexander Greiner

Die heutige Nutztierhaltung in der Landwirtschaft widerspricht in vielen Bereichen dem Tierschutz-
gesetz und gefdhrdet durch ihre Umweltwirkungen unsere Lebensgrundlagen. Im Fokus steht ma-
ximale Produktion tierischer Erzeugnisse — nicht das Wohl der Tiere oder die Bediirfnisse kiinftiger
Generationen. Millionen Tiere leben in Haltungssystemen, die weder artgerecht noch 6kologisch
tragfihig sind. Die multifunktionale Nutztierhaltung, wie sie im folgenden Beitrag als Konzept ent-
wickelt und mit Beispielen vorgestellt wird, bietet ein alternatives Modell: Sie stellt das Tier als Mit-
geschopf, Partner und Helfer in den Mittelpunkt und bietet damit einen Perspektivwechsel an. Sie
vereint Tierwohl, Umwelt- und Ressourcenschutz sowie Ernéhrungssicherung. Sie erméglicht eine
Landwirtschaft, die sich an den vielféiltigen Potenzialen des Regionalen orientiert. Tiere werden als
Teil 6kologischer Kreisldufe verstanden — und nicht nur als Rohstofflieferanten.

Das Tierschutzgesetz definiert Tiere als Mitgeschop-
fe. Niemand darf ihnen »ohne verniinftigen Grund
Schmerzen, Leiden oder Schiden« zufiigen ($ 1 Tier-
Sch@G). Doch dieses Gesetz wird taglich und systema-
tisch in deutschen Stillen verletzt. Allein in Deutsch-
land sind 20,9 Millionen Schweine, tiber 150 Millionen
Huhner und 10,3 Millionen Rinder potenziell betrof-
fen. Das ist nicht nur ein Problem der Ethik, sondern
hat auch direkte negative Folgen fiir uns Menschen.

In der heutigen Nutztierhaltung geht es nicht um
die Bediirfnisse der Tiere, sondern um die maximale
Produktion von Fleisch, Milch und Eiern. Die meisten
Tiere leben dauerhaft getrennt von ihrem natiirlichen
Lebensraum in Stillen, die kaum auf ihre arttypischen
Verhaltensweisen und Physiologie abgestimmt sind.
96 Prozent der Schweine leben auf Spaltenboden,
zehntausende Hithner teilen sich hallendhnliche Stélle
und weniger als ein Drittel der Rinder kommt iiber-
haupt noch auf eine Weide. Es dominieren hochinten-

sive Haltungssysteme mit geografisch konzentrierten,
krankheitsanfalligen und genetisch homogenen Vieh-
bestanden. Die Folgen: erhohte Krankheits- und Ver-
letzungsraten, Stress und Verhaltensstérungen. Doch
selbst die Vermeidung von unnétigem Leid wiirde
noch keine lebenswerte Existenz schaffen. Ein ganz-
heitlich verstandenes Tierwohl erfordert auch positi-
ve Erfahrungen, Sonnenlicht und Bewegung, die den
Tieren jedoch systematisch vorenthalten werden.

Notwendiger Perspektivwechsel

Um das Tierschutzgesetz wirklich einzuhalten, miis-
sen wir das System grundlegend andern. Das Tier
muss in den Mittelpunkt gestellt werden. Bei allem,
was wir den Tieren antun, braucht es - wie das Gesetz
es vorschreibt - einen »verniinftigen Grund«. Rein
okonomische, kulinarische oder prozesstechnische
Griinde qualifizieren sich nicht, schon gar nicht, wenn
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die Umweltfolgen unseres Konsums langfristig unsere
Lebensgrundlagen gefahrden.

Die Nutzung und das Téten von Tieren wére nur
dann moralisch und rechtlich vertretbar, wenn da-
durch unsere eigene Existenz geschiitzt wiirde - etwa
durch eine ernahrungsphysiologische Notwendigkeit
oder einen nachweisbaren Effizienzgewinn fiir das
Ernahrungssystem. Mit anderen Worten: Wir miiss-
ten durch die tierische Produktion insgesamt mehr
Lebensmittel gewinnen oder Ressourcen einsparen.
Doch beides ist aktuell nicht der Fall.

Wir produzieren und konsumieren mehr tierische
Produkte, als fiir eine gesunde Erndhrung notwendig
wire. Selbst ein vollstindiger Verzicht wire fiir die
Mehrheit gesundheitlich unbedenklich oder sogar
vorteilhaft. Das betrifft sowohl direkte Folgen etwa
durch einen zu hohen Fleischkonsum und ernéh-
rungsbedingte Zivilisationskrankheiten' als auch indi-
rekte Effekte wie ein verringertes Risiko fiir Zoonosen
und Antibiotikaresistenzen.?

Auflerdem leisten — mit Ausnahme von Weidesys-
temen - die wenigsten aller Nutztiersysteme einen po-
sitiven Beitrag zur menschlichen Ernahrung. Beson-
ders die Nutzung von Ackerflichen zur Futterproduk-
tion reduziert die verfiigbare Menge an Kalorien und
Proteinen fiir den direkten menschlichen Verzehr und
verschérft die globale Nahrungskonkurrenz. Dies be-
trifft vor allem Systeme mit Huhn und Schwein.? Der
direkte Konsum pflanzlicher Lebensmittel - inklusive
Getreide und Sojabohnen - erndhrt mehr Menschen
als der Umweg tiber den Tiermagen. Weltweiter Hun-
ger entsteht nicht durch zu wenig Nahrung, sondern
durch Verschwendung und strukturelle Ungleichver-
teilung. Dies schliefit die Verfiitterung menschlich
verwertbarer Ressourcen an Tiere ausdriicklich mit
ein. Der Verlust von Bodenfruchtbarkeit und Bio-
diversitdt wird zusdtzlich durch diese ackerbaulich
vermeidbaren Eingriffe fiir die Futterproduktion be-
schleunigt. Gleichzeitig erhéhen diese den Verbrauch
fossiler Energie und verstirken den Klimawandel.

Doch es gibt einen besseren Weg: In der multi-
funktionalen Nutztierhaltung (MFT) sind Tiere keine
Produkte, sondern Mitgeschopfe, Partner und Helfer
in einem zukunftsfihigen Erndahrungssystem. Dieser
Perspektivwechsel verbessert nicht nur die Lebensbe-
dingungen der Tiere, sondern - durch eine umwelt-
schonendere Produktion - auch unser Leben.

Die Vision der multifunktionalen Nutztierhaltung

In natiirlichen Okosystemen erfiillt jedes Tier viel-
faltige Funktionen. An diese hat es sich iiber Jahr-
tausende evolutiondr angepasst. Diese Funktionen
konnen auch im Erndhrungssystem genutzt werden.
Nutztiere liefern primér Lebensmittel und Diinger
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sowie Materialien fir Textilien oder die chemische
Industrie - also wichtige Rohstoffe. Dariiber hinaus
schlieflen sie Nahrstoftkreisldufe durch Griinland-
und Reststoffverwertung, halten Landschaften offen
und binden Kohlenstoff durch Naturschutz und Land-
schaftspflege und erhalten den genetischen Pool durch
Arterhalt der Nutz- und Haustiere. Dies sind die vier
Hauptfunktionen in der westlichen Nutztierhaltung.
Die MFT erklirt diese bisher unbezahlten Leistungen
zum bewussten Ziel der Tierhaltung.

Nur gesunde und resiliente Tiere konnen ihre
Funktionen langfristig erfiillen. Das Tierwohl ist da-
her zentrale Voraussetzung fiir die MFT. Es wird laut
Primisse am besten in einer natiirlichen Lebensum-
gebung erreicht, die den artspezifischen Bediirfnissen
entspricht inklusive einer intakten Sozialstruktur und
artgerechten Erndhrung. Um ethische Unstimmigkei-
ten zu vermeiden - ein fairer Umgang aus Geben und
Nehmen ist die Grundlage jeder Partnerschaft —, wird
das Tier von Geburt bis zum Tod mit hochstem Res-
pekt behandelt.

Das Rind als Schliisselart der Transformation

In einem zirkuldren Erndhrungssystem, in dem die
Nahrstoffkreisldufe weitgehend geschlossen sind,
nimmt das Rind - insbesondere zur Griinlandnut-
zung - eine zentrale Rolle ein.* Bei der Verwertung
der Pflanzen, die fiir den menschlichen Verzehr nicht
geeignet sind, hat es die hochste Effizienz.> Das Rind
ist ein Weichbodenginger, heimisch in Feuchtwiesen,
Uferbereichen, Grasland und lichten Waldern. Es ist
somit nicht auf harte Betonbdden in Stéllen ausgelegt.
Eine ganzjihrige Weidehaltung, eventuell standortab-
héingig auf die Vegetationsperiode beschrinkt, ist in
der MFT anzustreben — mit festen Herdenstrukturen
und einer ausreichenden Vollmilchversorgung der
Kilber, idealerweise mit kuhgebundener Aufzucht.
Die Totung erfolgt durch Weideschuss, um Stress zu
vermeiden, und der Transport der lebenden Tiere nur
im Notfall. Ziichterisch sind die Tiere an ihre jeweilige
Umwelt angepasst.

Die natiirlichen Grenzen als Systemstdirke

Die MFT steigert die Effizienz des Ernahrungssystems,
indem sie sich am natiirlichen Produktionspotenzial
einer Region orientiert und ausschliefllich Ressourcen
nutzt, die (noch) nicht direkt fiir die menschliche Er-
nihrung geeignet sind®: Dauergriinland, pflanzliche
Nebenprodukte und Reststoffe aus Landwirtschaft
und Lebensmittelindustrie, Feldfutter wie Kleegras
und andere in der Fruchtfolge agrardkologisch not-
wendige Ackerkulturen zur Unkrautregulierung, Hu-
musaufbau und Stickstofffixierung. Das verfiigbare
Nahrungsangebot fiir Nutztiere begrenzt hierbei die
Produktionsmenge tierischer Lebensmittel auf natiir-
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Abb. 1: Flussdiagramm einer Multifunktionalen Nutztierhaltung (eigene Darstellung)
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Sonstiges Tierfutter (Fische, Insekten, Haustiere), Rohmaterialien und Chemikalien fir Indus-
trie, Fermentation (Energie und Diinger), Kompostierung, Verbrennung und Mulldeponien

Die MFT als Teil einer zukiinftigen, zirkularen Wirtschaft mit ausschlieBlicher Verwendung von nicht essbarer Biomasse als Futtermittel
und einer Minimierung (graue, gestrichelte Linie) der Abfall- und Reststoffstrome (durch Technologie, Markt, Verwertung und Anbau)

sowie Abfliisse aus dem Erndhrungssystem.

liche Weise. Die Produktionsmenge wird somit nicht
kiinstlich durch zusitzliche externe Ressourcen wie
importiertes Futter oder Ackerkulturen, die nur zur
Erzeugung tierischer Produkte dienen, gesteigert.

In einem nachhaltigen Erndhrungssystem wirken
natiirliche Grenzen als notwendiges Gegengewicht
zur reinen Effizienzsteigerung und verhindern Re-
boundeffekte, die andernfalls eine Uberproduktion
begiinstigen und den absoluten Ressourceneinsatz
erhohen.” Dies zeigt sich exemplarisch an der ziichte-
rischen Kraftfuttereffizienz von Hochleistungsrassen,
die nur eine relative Reduktion von Ackerfutter pro
Produkteinheit bewirkt. Dadurch sind z. B. Milchkiihe
entstanden, die auf Kraftfutter angewiesen sind, um
ihren hohen Energiebedarf zu decken. Diese Rassen
sind schlecht fiir die Weidehaltung geeignet. Low-In-

put-Systeme wie die MFT minimieren externe Inputs
und konnen dadurch selbst bei schlechterer Futter-
effizienz 6kologische Vorteile haben.

Die neue Anbau- und Verwertungspraxis

Aus der Verwertungshierarchie zur Vermeidung von
Lebensmittelverschwendung (»Teller, Trog, Tank«)
leitet sich zusdtzliche Kritik an der gangigen Praxis
ab. Unter anderem fithrt zwar der Deutsche Bau-
ernverband richtig an, dass viele Flichen, auf denen
Futtergetreide angebaut werden, klimatisch oder
qualitativ nicht fiir den Weizenanbau geeignet seien
und nicht alle Feldfriichte die Qualitatsanspriiche fiir
die menschliche Direktverwendung erfiillen,® doch
mogliche Alternativen werden ignoriert. Es ist davon
auszugehen, dass mehr als ein Viertel der weltwei-
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ten Futtermittel (ohne Gras)® grundsitzlich fiir die
menschliche Erndhrung geeignet wiren, wenn Anbau
und Verwertung entsprechend angepasst wiirden.

Ein Teil der schwachen Ackerstandorte liefle sich
als Griinland nutzen. Dies hitte 6kologische Vorteile
bei Bodenschutz, Biodiversitit und Kohlenstoffspei-
cherung. Bei einem zu niedrigen Produktionspoten-
zial konnte die Umwandung in natiirliche Okosys-
teme iiber Aufforstung von Wildern und Schaffung
von geschiitzten Naturraumen erfolgen. Dies wiirde
kurzfristig mit einem Verlust an tierischen Lebens-
mitteln einhergehen. Der langfristige Nutzen fiir die
regionale und globale Lebensmittelversorgung miiss-
te dagegen abgewogen werden - beispielsweise durch
eine hohere Bestauberleistung oder einen Beitrag zur
Klimastabilisation, um Ertragsausfille durch Diirren
und Starkregen zu vermindern.

Neben anspruchsloseren Ackerkulturen wie Hafer
oder Buchweizen konnten auch alternative Anbauver-
fahren zum grof¥flichigen Ackerbau erwogen werden,
um eine grof3ere Heterogenitit der Landschaft zu er-
zeugen, ohne die Flachen fiir die Lebensmittelgewin-
nung aufzugeben. Nicht zu vergessen: Die erzeugten
Ackerkulturen wie beispielsweise Braugerste oder
Brotweizen, die nicht die qualitativen Mindestansprii-
che des Abnehmermarktes erreichen und heutzutage
als Viehfutter dienen, konnten theoretisch auch einer
alternativen menschlichen Verwendung zugefiihrt
werden. Solange qualitativ schwache Chargen wirt-
schaftlich jedoch nur als Tierfutter absetzbar sind,
fehlt der Anreiz zur Diversifikation. Durch das un-
elastische Angebot und den Preisdruck in der Land-
wirtschaft wire ein Wandel nur méglich, wenn Han-
del und Industrie Strukturen fiir alternative Produkte
aufbauen - und dies durch politisch initiierte Rah-
menbedingungen, technologische Lebensmittelfor-
schung, Verbraucherbildung und finanzielle Unter-
stiitzung von nachhaltigen Produkten flankiert wird.

Die Multifunktionalitdt muss nicht auf die Funk-
tionen der Tiere begrenzt bleiben. Das Ziel konnte
auch eine moglichst hohe Flichenmultifunktionalitit
sein. Es kann die Kombination von unterschiedlichen
Tierarten wie Schafen und Rindern bedeuten oder
die gemeinsame Nutzung von Baumen oder die In-
tegration moderner Technologien. Ein Beispiel ist die
gleichzeitige Nutzung von Weideflachen und Agri-
Photovoltaik: So konnten Photovoltaikanlagen nicht
nur Strom liefern, sondern auch als Witterungsschutz
fir die Tiere dienen.

Messung und Bewertung der Multifunktionalitdt

Die Erfillung der Funktionen lésst sich iiber Indi-
katoren messen, beim Rind etwa: Rohstoffmengen,
Weidedauer und -intensitit, Anteil von Griinland
und Reststoffen an der Futterration sowie Anteil ge-
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fahrdeter Rassen. Konventionelle Systeme liefern
zwar durchschnittlich die hochsten Rohstoffmengen
pro Tier, erreichen jedoch nur einen geringen Grad an
Multifunktionalitdt. Das liegt am hohen Einsatz von
Ackerfutter, fehlender Weidehaltung und der Nut-
zung spezialisierter Hochleistungsrassen. Okologische
Tierhaltung erzielt durch ihre starkere Flichenbin-
dung hohere Werte. Wird das Griinland jedoch nicht
direkt beweidet, sondern lediglich maschinell genutzt,
sinkt auch hier die Multifunktionalitdt. Im Systemver-
gleich erreicht die MFT das hochste Nachhaltigkeits-
potenzial. Die genannten Indikatoren dienen als Stell-
vertreter fiir Tierwohl, Biodiversitit, Bodenfruchtbar-
keit und weitere Nachhaltigkeitsfaktoren.’ Das heif3t,
je mehr tierische Funktionen, desto nachhaltiger ist
das System. Die Zielwerte der Nutztierhaltung sollten
sich daher an den natiirlichen Funktionen und den
urspriinglichen Lebensrdumen der jeweiligen Tierart
und -rasse orientieren. Erganzend kénnen ausgewéhl-
te Tierwohl- und Krankheitsindikatoren einen objekti-
ven Uberblick iiber tierwohlrelevante Probleme geben.
Dazu zdhlen z.B. Mortalitits- und Fruchtbarkeitsrate
oder Klauengesundheit. Das tatsdchliche, messbare
Tierwohl muss Maflstab der Beurteilung sein und
nicht die Erfiillung theoretischer Richtwerte, z. B. iiber
management- oder ressourcenbezogene Indikatoren.

Fehlerhafte Klimaargumente richtigstellen
Biogenes Methan aus der Verdauung von Rindern ist
Teil des natiirlichen Kohlenstoftkreislaufs. Solange die
Tierbestdnde iiber Jahrzehnte konstant bleiben, trigt
es nicht direkt zur zusitzlichen Erderwarmung bei.
Als Bewertungsmafistab fiir Klimagase muss daher
in erster Linie der fossile CO,-Ausstof$ herangezogen
werden. Die vermeintlichen Vorteile geringerer Me-
thanemissionen bei Hochleistungsrassen sind daher
kritisch zu hinterfragen, insbesondere dann, wenn sie
mit einem hoheren Einsatz fossiler Energie fiir Futter-
anbau, Transport und Stalltechnik einhergehen.
Auch ein pauschaler Abbau der Rinderbestande zur
Erreichung von Klimazielen wire langfristig kontra-
produktiv, besonders in griinlandreichen Regionen
mit guter Wasserverfiigbarkeit. Bei anhaltend hoher
Nachfrage nach tierischen Produkten wiirde ein Riick-
gang der heimischen Rindfleischerzeugung lediglich
zu Verlagerungseffekten fithren. Stattdessen sollte sich
die Tierzahl am lokal verfiigbaren Futterangebot aus
nicht essbarer Biomasse orientieren — in Deutschland
wiren das rund 10,4 bis 16,6 Millionen Rinder." Der
Ersatz von Rindfleisch durch Huhn oder Schwein ist
problematisch, da diese stirker auf Ackerkulturen an-
gewiesen sind, die direkt fiir den menschlichen Ver-
zehr nutzbar wiren. Weltweit wiirde daher in einem
zukunftsfahigen System wie der MFT nur die Zahl an
Monogastriern stark sinken. Doch es bleibt festzu-



halten: Ein nachhaltiges System reguliert die richtige
Tierzahl natiirlich, wihrend die richtige Tierzahl noch
kein nachhaltiges System schaftt.

Die praktischen Herausforderungen
der Umsetzung

Die Viehbestinde in der MFT wiren durch Fliachen-
bindung gleichméfliger tibers Land verteilt. Heute
fehlende arrondierte Flichen und zentralisierte Ver-
arbeitungsbetriebe stellen strukturelle Probleme dar.
Eine Flurbereinigung und Dezentralisierung der Mol-
kereien und Schlachthofe wiren notwendig, auch um
die Transportwege bei Weideschuss zu reduzieren.

Grundsitzlich steigen bei hoheren Tierwohlstan-
dards und niedrigeren Leistungen die Kosten pro Ein-
heit. Die Einfithrung verbindlicher Mindeststandards
miisste daher mit ausreichender Finanzierung der
Landwirte verkniipft werden — durch kostendeckende
Erzeugerpreise und Auflenschutz gegeniiber Produk-
ten, die diese Standards nicht erfiillen. Ohne diesen
Schutz droht Produktionsverlagerung ins Ausland,
was globale Umwelt- und Tierwohlprobleme verstér-
ken wiirde. Kurzfristig wiren extensive Systeme durch
ihre hoheren Kosten stirker gefihrdet. Spatestens bei
Verknappung fossiler Energien oder Einpreisung von
Externalititen diirften jedoch die Kosten in Intensiv-
systemen iiberproportional steigen. Dies liegt an der
hohen Abhingigkeit von Baumaterialien, Maschinen,
Diinger oder Futtermitteln.

Entblirokratisierung zur Steigerung des Tierwohls
Besonders Weidesysteme sind beim Tierschutz unter
anderem wegen unverbindlicher Leitlinien rechtlich

Folgerungen & Forderungen

Die aktuelle Nutztierhaltung gewahrleistet die Einhal-
tung des § 1 Tierschutzgesetz (»Niemand darf Tieren
ohne verniinftigen Grund Schmerzen, Leiden oder
Schaden zufligen«) nicht in ausreichendem MaRe. Es
bedarf eines Perspektivwechsels: Das Tier muss in den
Mittelpunkt gestellt werden.

Die Weidehaltung muss systematisch geférdert wer-
den, sie ist der Schlissel fir Tierwohl, Biodiversitat
und Klimaschutz. Sie ermdglicht das Einhalten hoher
Tierwohl- und Umweltstandards. Die Multifunktionale
Nutztierhaltung muss als zukunftsfahiges Zielsystem
gefordert und der Grad der Multifunktionalitat als
BewertungsmaRBstab eingefligt werden.

Als Voraussetzungen fiir eine nachhaltige und ethi-
sche Tierhaltung ist es notwendig, dass der Konsum
tierischer Produkte reduziert wird. Ohne ernahrungs-
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benachteiligt. Dies begiinstigt veterinarbehordliche
Willkiir und fithrt zu regional unterschiedlichen Ent-
scheidungen mit nachteiligen Folgen fiir Tiere und
Landwirte. Die Stallhaltung hingegen ist durch ver-
bindliche Mindestvorgaben etwa zu Platzangebot und
Bodenbeschaffenheit umfassend abgesichert. Betriebe
mit nachweislich gesiinderen Tieren sollten von zu-
sitzlichem biirokratischem Aufwand befreit werden.
Einfache Behandlungen definierter Krankheitsbilder
durch erfahrene Tierbetreuer sollten ohne zusitzliche
veterinarmedizinische Kontrolle méglich sein, solange
objektiv {iberpriifbare Gesundheitswerte unauffillig
bleiben. Auch beim Weideschuss sollte die Biirokratie
im Sinne des Tierwohls reduziert werden.

Staatliche MaBnahmen und Alternativen

Die MFT bietet einen pragmatischeren Ansatz zur Er-
reichung von Nachhaltigkeitszielen als staatliche In-
strumente wie Stickstoffiiberschuss- oder Tierwohl-
abgaben. Sie ist weniger biirokratisch und adressiert
die systemischen Ursachen, nicht nur die Symptome
einer fehlgeleiteten Agrarpolitik. Jegliche Mafinah-
men missen vermieden werden, die extensive oder
6kologische Betriebe unverhiltnismaflig belasten,
da diese oft bereits hohere Erzeugungskosten haben.
Dies wire beispielsweise bei einer Mehrwertsteuer-
erhohung fiir tierische Produkte oder bei Bepreisun-
gen von Treibhausgasemissionen der Fall. Alterna-
tive Systeme fiir mehr Tierwohl wie die im Rahmen
des Bundesprogramm Nutztierhaltung geférderten
»Stille der Zukunft«'? wiren durch niedrigere Pro-
duktionsmengen von denselben finanziellen Proble-
men betroffen wie die MFT, hitten gleichzeitig aber
hohere Produktionskosten durch die Investitionen in

physiologische Notwendigkeit miissen die tierischen
Produkte die Effizienz des Ernahrungssystems steigern
konnen. Die Herstellung der tierischen Produkte erfolgt
allein mit nicht direkt fiir den Menschen essbaren
Futtermitteln vom Griinland, aus Reststoffen und aus
gesunden Fruchtfolgen. Der Tierbestand orientiert sich
am lokalen Produktionspotenzial.

Rechtliche Rahmenbedingungen und Marktstruktu-

ren miissen angepasst werden. Fiir nicht nachhaltig
erzeugte Produkte aus dem In- und Ausland sind
Gemeinwohlabgaben zu erheben.

Der Klimaschutz sollte sich auf fossile Emissionen und
nicht auf biogenes Methan von Wiederkauern fokussieren.
Lebensmitteltechnologische Forschung muss gestarkt
werden, um mehr pflanzliche Rohstoffe direkt fiir die
menschliche Erndhrung nutzbar zu machen.
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moderne Stille und Technik. Das Tierwohlpotenzial
von kostengiinstigeren Weidesystemen wie der MFT
wiirden sie verfehlen.

Fazit: Eine neue Ethik der Tierhaltung

Ein nachhaltiges Zukunftskonzept darf sich nicht an
aktuellen Strukturen und Nachfragen orientieren,
sondern muss das natiirliche Potenzial und den er-
néhrungsphysiologischen Bedarf als Grundlage neh-
men. Die Steigerung technischer Effizienz allein reicht
nicht, auch ein verandertes Konsumentenverhalten
mit einem geringeren Verzehr von tierischen Produk-
ten ist notwendig.

Die gegenwirtige Nutztierhaltung ist nur auf kurz-
fristig niedrige Kosten ausgelegt, da 6kologische, so-
ziale und gesundheitliche Externalititen ausgelagert
oder ignoriert werden. Auch technologische Opti-
mierungen oder »Stille der Zukunft« dndern nichts
an den Grundproblemen und die Logik bleibt unver-
andert, dass die Herstellung der tierischen Produkte
im Zentrum steht und natiirliche Grenzen durch ex-
terne Inputs wie importiertes Kraftfutter oder fossile
Energie {iberschritten werden. Die MFT zeigt einen
Weg, der diese Logik durchbricht und Tiere zu Hel-
fern und Partnern in einem zukunftsfihigen Ernah-
rungssystem macht.

Letztlich muss eine nachhaltige Nutztierhaltung
nicht nur dem heutigen System iiberlegen sein, son-
dern auch einer pflanzenbasierten Erndhrung. Sie
muss also mehr verwertbare Lebensmittel erzeugen
und dabei geringere Umweltbelastungen verursachen
als ein rein pflanzliches Erndhrungssystem. Wenn sie
das nicht leistet — wie es derzeit der Fall ist —, verletzt
sie nicht nur das Tierschutzgesetz, weil wir Tieren
ohne verniinftigen Grund vermeidbares Leid zufiigen,
sondern verursacht auch mehr Schaden als Nutzen fiir
uns Menschen.
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