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Stabile Geschafte in harten Zeiten

von Leo Friuhschutz

Der Biomarkt hat sich wieder beruhigt und sendet leichte Wachstumssignale. Der Bio ge-
fahrdende Regelungsvorschlag der EU-Kommission zur Neuen Gentechnik liegt noch auf
Eis und die Verordnung zur Wiederherstellung der Natur hat es doch noch ins Amtsblatt
der EU geschafft. Das war es aber auch schon mit den guten Nachrichten. Ansonsten gilt
wie schon 2023: Der Wind kommt scharf von vorn, nicht nur fir Bio, sondern fiir alle Um-
weltthemen. Besserung ist nicht in Sicht, denn die Krisen verstetigen sich und in den Um-
fragen zur Bundestagswahl liegen keine Bio-Fans vorne. Wie also kann sich Bio wetterfest
machen?

Bio in Briissel - weit weg von 25 Prozent

Das agrarpolitische Jahr 2024 bestimmten von Anfang an die Bauernproteste in Frankreich,
Deutschland und anderen europdischen Lindern. Diese Proteste hatten eine gravierende
Folge: Sie zementierten das Narrativ, dass Regeln, die dem Schutz der Natur, der Umwelt
und der Gesundheit dienen, in erster Linie biirokratische Hemmnisse sind, die es zu be-
seitigen gilt. Bis zur Europawahl im Juni 2024 waren Kommissionschefin Ursula von der
Leyen und ihre Européische Volkspartei (EVP) vor allem damit beschiftigt, die europaweit
sichtbar gewordene Wut der Landwirt:innen durch Zugestandnisse einzufangen. Das zeigte
sich beispielhaft in der prompten Reaktion, mit der die EU-Kommission und die liberalen
und konservativen Parteien im Europarlament in der Gemeinsamen Agrarpolitik (GAP)
die Standards zum Guten Landwirtschaftlichen und Okologischen Zustand (GLOZ) und
die Oko-Regelungen zusammenstrichen. Seither versuchen die Lobbyverbande der indust-
rialisierten Landwirtschaft ebenso wie die grofien Industrieverbinde verstérkt, mit der For-
derung nach »Biirokratieabbau« Umwelt- und Sozialstandards zu schleifen. Letzter Erfolg
war die verschobene Verordnung iiber entwaldungsfreie Lieferketten (EU 2023/1115). Es ist
zu befiirchten, dass mit dem Rechtsruck bei der Europawahl und dem voraussichtlichen
Rechtsruck bei der Bundestagswahl die bereits jetzt mit dieser Strategie erzielten Erfolge erst
der Anfang sind. Pointiert ausgedriickt: Die Umwelt gerit zunehmend unter die (Trecker)
Réder - und die Gefahr ist grof3, dass der Biosektor gleich mit iiberfahren wird. Zu pessi-
mistisch? Schau mer mal ...
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Pestizide: Ldngst reduziert!?

Im Februar 2024 zog die EU-Kommission die geplante neue Pestizidverordnung (SUR) offi-
ziell zuriick. Im Juli veréffentlichte die EU-Kommisison dann Zahlen, nach denen die geplan-
te Pestizidreduktion von 50 Prozent fast erreicht sei.! Dabei bezog sie sich auf 2015 bis 2017
als Vergleichszeitraum und wandte ein Berechnungsverfahren an, das vom Umweltbundes-
amt schon ein Jahr zuvor als »irrefithrend« kritisiert worden war.2 Das Vorgehen zeigt, dass
die Kommission die Reduktionsdiskussion vom Tisch bekommen will. Fiir den Biosektor
wire das fatal, da er zunehmend unter dem ubiquitdren Vorkommen von Pestiziden und
dem ungebremsten Einsatz leicht fliichtiger Wirkstofte leidet. Die Verordnung zur Wieder-
herstellung der Natur (NRL) kam knapp und verwissert durch den Umweltrat. Umgesetzt
werden muss sie von den Mitgliedstaaten, die nun bis September 2026 Zeit haben, nationale
Wiederherstellungsplane zu erarbeiten und vorzulegen (zur NRL siehe auch die Beitrdge von
Rainer Luick und Christoph Schurr sowie von André Prescher-Spiridon in diesem Kritischen
Agrarbericht, S. 232-237 bzw. 206-207).

Bioférderung in der EU: »Liicken und Unstimmigkeiten«

Was solche Pléne wert sind, zeigte der im September 2024 vorgelegte Sonderbericht des Eu-
ropiischen Rechnungshofes zur Férderung des Okolandbaus in der EU.2 Die EU selbst sowie
24 der 27 Mitgliedstaaten haben entsprechende Aktionspline aufgestellt. Zwolf Milliarden
Euro seien von 2014 bis 2022 an Férdermitteln aus der Gemeinsamen Agrarpolitik (GAP)
geflossen, doch die Biobranche habe dieses Geld nicht ausreichend vorangebracht. »Liicken
und Unstimmigkeiten beeintrachtigen den »Erfolg der Politik« heifit es im Untertitel des
Berichts. Die Priifer kritisierten, dass bei der GAP-Forderung Umwelt- und Marktziele aus-
geblendet wiirden. Landwirt:innen konnten auch dann EU-Mittel erhalten, wenn sie keinen
Fruchtwechsel durchfiithren oder Tierschutzstandards nicht einhalten. Zudem enthalte der
aktuelle Aktionsplan der EU weder angemessene und quantifizierbare Ziele fiir den Oko-
sektor noch gebe es Moglichkeiten, die Fortschritte zu messen. Es geniige nicht, sich auf die
Ausweitung der 6kologisch bewirtschafteten Flichen zu konzentrieren, sagte die zustdndige
Priiferin Keit Pentus-Rosimannus. »Es muss mehr getan werden, um den Sektor als Ganzes zu
unterstiitzen. Dazu gehort die Entwicklung des Marktes und die Steigerung der Produktion.«
Anderenfalls laufe die EU Gefahr, »ein System mit Schlagseite zu schaffen, das vollstindig
von EU-Mitteln abhingig ist, anstelle einer florierenden Branche, die von gut informierten
Verbrauchern getragen wird«.* Um das 25-Prozent-Ziel zu erreichen miisste sich die Umstel-
lungsrate — von 2021 ab gerechnet - verdoppeln.

Der Rechnungshof hatte bei Priifbesuchen die Bedingungen in Ruménien, Polen, Oster-
reich und Italien genauer analysiert und listete zahlreiche Miangel auf. So stellte er fest, dass
etwa in Ruménien die als Griinland und fiir Futterpflanzen genutzte und geforderte Bioflache
im Zeitraum von 2014 bis 2021 sich mehr als verdoppelte, gleichzeitig aber die Zahl der auf
dieser Fliche gehaltenen Biotiere um 75 Prozent zuriickging. In allen vier Lindern hitten in
diesem Zeitraum zudem die Ausnahmegenehmigungen fiir konventionelles Saatgut propor-
tional zur Bioanbaufldche zugenommen. Die vorgeschriebenen nationalen Datenbanken fiir
Biosaatgut in Ruménien und Italien seien veraltet oder statisch und enthielten sehr wenige
Eintrage. Der Rechnungshof empfahl der EU-Kommission, sie solle eine langfristige Vision
fiir den Sektor tiber das Jahr 2030 hinaus entwickeln und dabei messbare Ziele und Ausgangs-
indikatoren zur Bewertung der erzielten Fortschritte festlegen. Zudem solle sie erganzend zu
dem flichenbezogenen Ziel von 25 Prozent zusitzliche Ziele festlegen, um die Gesamtent-
wicklung des Sektors sicherzustellen. Die GAP-Forderung nach 2027 solle die Kommission
gezielter auf den Biosektor ausrichten und die bestehenden Ausnahmeregelungen auf den
Priifstand stellen. Auch braucht es aus Sicht des Rechnungshofes mehr Daten, um besser
bewerten zu kénnen, wie sich der Sektor entwickelt.

Eine Bio-Vision will die EU-Kommission nicht

In ihrer Antwort auf den Rechnungshofbericht® schrieb die Kommission, es sei »viel zu
frith, vorherzusagen, ob das 25-%-Ziel des Griinen Deals bis 2030 erreicht wird oder nicht«.
Wichtiger als das Ziel selbst sei die Tatsache, dass Bioanbau und -produktion »eindeutig im
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Mittelpunkt des Griinen Deals stehen und auf den verschiedenen Ebenen, der EU und den
Mitgliedstaaten, ganz oben auf der politischen Agenda stehen«. Tatsdchlich haben die Kom-
mission und die von EVP-Mitgliedern regierten Staaten zumindest den Landwirtschaftsteil
des Green Deals schon im Vorfeld der Europawahlen weitgehend aus dem Verkehr gezogen.
Dazu passt, dass die Kommission die Empfehlung ablehnte, die GAP ab 2027 gezielter auf
Bio auszurichten »da sie damit sowohl dem Inhalt als auch den Zielen des Legislativvor-
schlags fiir die GAP nach 2027 vorgreifen wiirde«. Auch eine langfristige Bio-Vision {iber
2030 hinaus hilt die Kommission nicht fiir notwendig. Auch wenn die Antworten auf den
Sonderbericht noch von der alten Kommission stammen, machen sie deutlich, dass der Bio-
sektor sich von dieser Kommission nichts erwarten sollte. Denn die Chefin ist dieselbe und
die sie tragende Parteienfamilie EVP noch deutlicher als bisher auf die konventionelle Agrar-
industrie ausgerichtet.

Ein Indiz dafiir ist der Mission LetterS, also die Aufgabenbeschreibung, die Kommissions-
prasidentin Ursula von der Leyen dem neuen Agrarkommissar Christophe Hansen mitgab.
In dem siebenseitigen Papier kommt Bio nur einmal vor. Hansen solle Méglichkeiten suchen,
um die 6kologische Landwirtschaft zu unterstiitzen, heifit es in dem Satz. In seinen Antwor-
ten auf den Fragenkatalog’ fiir die Anh6rung vor dem Agrarausschuss schrieb Hansen, dass
die GAP-Strategiepldne schon eine umfangreiche Unterstiitzung vorsehen und es wichtig
sei, diese beizubehalten. Den Sonderbericht griff Hansen indirekt auf, indem er schrieb, man
miisse darauf achten, die Nachfrage nach Bioprodukten zu unterstiitzen und den Verbrauch
zu férdern, etwa durch Férdermainahmen oder Anderungen der Beschaffungsregeln.

Neue Gentechnik: Noch ist die Gefahr nicht gebannt

In den Aufgabenbeschreibungen und den Befragungsunterlagen fiir Christophe Hansen und
den fiir Gesundheit und Lebensmittelsicherheit kiinftig zustdndigen Ungarn Olivér Varhelyi
kommt das Thema Neue Gentechnik (NGT) nicht vor. Aus Sicht der Kommission und des
Parlaments verstandlich, da beide ihre Arbeit erledigt haben und der Verordnungsentwurf
im Ministerrat hangt. Allerdings hatte die Kommission noch im Mérz 2024 eine Mitteilung
vorgelegt, in der sie beschrieb, wie sie die Biotechnologie und deren Produkte voranbrin-
gen will.2 Dabei nannte sie das Gesundheitswesen, die Landwirtschaft und weitere Anwen-
dungsgebiete. In den politischen Leitlinien fiir ihre Wiederwahl® kiindigte von der Leyen im
Juli an, 2025 einen Biotechnologie-Rechtsakt (auf englisch: Biotech Act) vorzulegen. In der
Arbeitsbeschreibung fiir Olivér Varhelyi und in den Fragen des Parlaments an ihn'® taucht
der Biotech Act wieder auf, allerdings nur in Zusammenhang mit dem Gesundheitswesen und
nicht im Bereich des Lebensmittelrechts, zu dem auch die Verordnungen zu Agro-Gentech-
nik und Novel Food gehéren. Da Ungarn eine eindeutig ablehnende Haltung zu NGT hat,
diirfte damit klar sein, dass fiirs erste keine neuen Agrogentechnik-Deregulierungsvorschlige
zu erwarten sind.

Den aktuellen NGT-Verordnungsvorschlag hatte die ungarische Ratsprisidentschaft in
der zweiten Jahreshilfte 2024 auf Eis gelegt, nachdem es zuvor weder Spanien noch Belgien
gelungen war, eine qualifizierte Mehrheit der Mitgliedstaaten hinter die Ideen der EU-Kom-
mission zu versammeln. Doch in der zweiten Halfte 2025 tibernimmt Danemark die Rats-
prasidentschaft und spdtestens dann werden die NGT-Befiirworter versuchen, die bisherige
knappe Sperrminoritit aufzubrechen. Sowohl Polen mit dem EVP-Mann Donald Tusk als
Ministerprasident als auch die kiinftige Bundesregierung miissen da als Wackelkandidaten
gelten. Besonders bedenklich fiir den Okolandbau ist, dass die einzige wesentliche Verbesse-
rung des Kommissionsvorschlags durch das Parlament - die Ausweitung von Kennzeichnung
und Riickverfolgbarkeit von NGT auf die gesamte Lebensmittelkette — nur eine ganz knappe
Mebhrheit hatte. Diese diirfte inzwischen nicht mehr zustande kommen und so ist die Gefahr
grof3, dass dieser Punkt einem moglichen Trilog zum Opfer fillt (mehr dazu in dem Beitrag
von Annemarie Volling in diesem Kritischen Agrarbericht, S. 275-282).

Der Strategiedialog — mehr als ein déja vu?
Als Antwort auf den Unmut vieler Landwirt:innen startete Kommissionschefin von der

Leyen im Januar 2024 einen Strategischen Dialog zur Zukunft der Landwirtschaft in der EU.
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29 Interessenvertreter:innen aus verschiedenen gesellschaftlichen Bereichen nahmen daran
teil und legten Anfang September einen »konzeptionellen Konsens« vor, »der neue Perspek-
tiven fiir Landwirtschaft, Erndhrung und lindliche Gebiete in Europa eroffnet«, wie es in
der deutschen Zusammenfassung™ heif3t. In der Langfassung findet sich eine Vision, die
jedes Bio-Herz hoher schlagen lasst: »Wihrend Landwirtschaftsmodelle verschwinden, die
auf hohen Mengen an schidlichen Inputs basieren, blithen 6kologisch nachhaltigere Systeme
auf, darunter Biolandwirtschaft und Agrarokologie.« Der Bericht unterstreicht die positiven
Auswirkungen des Okolandbaus, er fordert eine angemessene Finanzierung durch die GAP,
damit Betriebe umstellen und dauerhaft 6kologisch wirtschaften. Auch Forschung, Ausbil-
dung und die Vermarktung sollen geférdert werden, ebenso agrarokologische Praktiken so-
wohl auf der Ebene des einzelnen Betriebes als auch im Erndhrungssystem.

Den Autor erinnert das Papier allerdings fatal an die Zukunftskommission Landwirtschaft
(ZKL), die die damalige Bundeskanzlerin Angela Merkel nach den Bauernprotesten gegen
verschirfte Diingeregelungen 2019 installierte. Sie wurde ebenso wie der Strategische Dialog
von Peter Strohschneider geleitet, legte einen erstaunlichen und Mut machenden Konsens der
Beteiligten vor. Der Bericht verschwand anschliefend in der Schublade der damaligen Land-
wirtschaftsministerin Julia Klockner, aus der ihn die Ampelkoalition gar nicht erst hervorhol-
te. Damals allerdings, im Oktober 2021, forderte der Deutsche Bauernverband (DVB) noch
im Schulterschluss mit Naturschutzverbanden, die Ampelparteien auf, die Empfehlungen
der ZKL in Génze umzusetzen.”™ Den vom europdischen Dachverband COPA mitgetragenen
Konsens im Strategiedialog hat der DBV dagegen schon bei der Veréffentlichung abgewertet.
Der Abschlussbericht sei »als Arbeitsdokument eine Basis fiir weitere Diskussionen, aller-
dings muss jetzt noch intensiv nachgearbeitet werdens, verkiindete Bauernverbandsprasident
Joachim Rukwied.™

»Strategischer Dialog«
spricht sich fiir
mehr Gkolandbau aus

Die GAP-Diskussion: Hausaufgaben gemacht

Das agrarpolitische Thema fiir diese EU-Kommission

sind die GAP-Regeln fiir die Zeit nach 2027. Der Prozess
dazu beginnt 2025 und die Bioverbande haben sich gut
darauf vorbereitet. Denn fiir eine Transformation des
Agrarsektors muss es gelingen, die flachenbezogenen
Direktzahlungen zuriickzufahren und maglichst viele
Mittel freizumachen, um die Gemeinwohlleistungen der
Landwirt:innen angemessen zu vergiiten. Der Bund Oko-
logische Lebensmittelwirtschaft (BOLW) hat dazu 2023
ein Modell vorgestellt, das auf drei Foérderstufen fuf3t:
Basis, Basis-Plus und Bio. Diese Stufen sind durch wenige,
aber wirksame Regeln fiir Diingung, Pestizideinsatz, Vieh-
besatz und Fruchtfolgen gekennzeichnet. Diese Regeln
werden mit jeder Forderstufe 6kologisch anspruchsvoller
und entsprechend héher honoriert. Nur Betriebe, die
zumindest die Basisanforderungen erfiillen, wiirden GAP-
Gelder erhalten (zu diesem Stufenmodell siehe auch den
folgenden Beitrag von Carolin Pagel und Gerald Wehde
in diesem Kritischen Agrarbericht, S. 133-138).

IFOAM Organics Europe hat dieses Modell aufgegrif-
fen, will aber das Zwei-Saulen-Modell der bisherigen
GAP nicht ganz aufgeben. Aus den Direktzahlungen soll
ein kleinerer Topf werden, der nach sozio-6konomischen
Kriterien betriebliche Einkommen stiitzt. Davon sollen
vor allem Landwirte, die arbeitsintensivere Produk-
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tionssysteme betreiben, Kleinbetriebe, Junglandwirte
oder Landwirte, in weniger begiinstigten Naturraumen
profitieren.

Die Verbdndeplattform zur GAP, der zahlreiche
Umwelt, Bio- und Agrarverbande angehoren, legte 2023
ihre Vorschldge vor. Demnach sind nach 2027 alle For-
dermittel der GAP »fiir die Honorierung klar definierter
Gemeinwohlleistungen der Bauerinnen und Bauern im
Bereich des Umwelt-, Natur-, Klima- und Tierschutzes
einzusetzen«.' Die Pramien dafiir sollen so hoch sein,
»dass nach der Kostenkompensation ein nennenswerter
Anteil der Pramie als Gewinnbeitrag verbleibt«. Geférdert
werden sollen nur Betriebe, die bestimmte 6kologische
und soziale Basisanforderungen einhalten. Stérker in die
Details ging das vom Thiinen-Institut koordinierte Projekt
»Honorierung von Umweltleistungen«. Es schldgt vor, die
Hohe der Forderpramien kiinftig starker zu staffeln und
die Leistungen differenzierter zu bewerten.'®

Fazit: Der Biosektor hat seine Hausaufgaben gemacht.
Die Vorschldge liegen auf dem Tisch und weisen die Rich-
tung. Die Herausforderung wird sein, genug politischen
Druck aufzubauen, dass sie in den EU-Gremien auch
mehrheitsfahig werden oder zumindest maglichst viele
Elemente in die GAP nach 2027 einflieBen.
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Deutschland: Transformation im Schneckentempo

Tausende Traktoren rollten am 15. Januar 2024 durch Berlin, 30.000 Teilnehmende demons-
trierten fiir die Zukunft der Landwirtschaft. Die Bundesregierung schickte den Finanzminis-
ter, den die Demonstrierenden lautstark auspfiffen. Allerdings war das nicht die traditionelle
»Wir haben es satt-Demo« fiir eine Agrarwende. Die fand erst fiinf Tage spéter statt, mit
ein paar Dutzend Traktoren und von den Veranstaltenden sehr grof3ziigig gezéhlten 8.000
Teilnehmenden. Dieses zeitliche Zusammentreffen machte sehr anschaulich deutlich, was
zu Beginn dieses Jahres die agrarpolitische Diskussion bestimmte und das ganze Jahr iiber
nachwirkte: Bio war es nicht!

Dabei argumentierten die Bioverbdnde verniinftig und ohne Schaum vor dem Mund. Sie
machten deutlich, dass die geplanten Kiirzungen beim Agrardiesel der falsche Weg sind
und dem Klima nichts bringen, weil die Landwirte keine Alternative haben. Sie wiesen da-
rauf hin, dass mit den Ergebnissen der Zukunftskommission Landwirtschaft (ZKL), der
Borchert-Kommission und der Bio-Strategie von allen Beteiligten getragene Konzepte auf
dem Tisch liegen. »Sie miissen nur umgesetzt werden, um der Landwirtschaft Zukunft zu
geben!«, schrieb der Biodachverband BOLW."” Und die Bioverbinde verurteilten »Protes-
te mit menschenverachtenden und demokratiefeindlichen Parolen, Hass und Hetze sowie
Angriffe auf Politiker«."™ Auch in Deutschland hat sich die Politik von den Bauernprotesten
hertreiben lassen. Die »Genug ist nicht Genug«-Mentalitit des Bauernverbandes bestimmt
die Debatte. Die Transformation der Agrar- und Erndhrungswirtschaft, die schon bisher
vor allem in Strategiepapieren stattfand, blieb endgiiltig auf der Strecke. Beispiele dafiir sind
das Zukunftsprogramm Pflanzenschutz und die im Vermittlungsausschuss feststeckende
Diingeverordnung.

Klein-klein reicht nicht
Natiirlich ist auch Positives passiert: Die Kampagne »Bio? Na Logo!« sorgte Anfang des Jahres
firr ein kurzes Informationsfeuerwerk. Die Mafinahmen der Bio-Strategie 2030 kommen lang-
sam in die Umsetzung. In zahlreichen Modellregionen entstehen regionale Wertschopfungs-
ketten. Die Vernetzungsplattform OLAF (Okolandbau trifft Forschung) bringt Okobetriebe
und Forschende fiir praxisnahe Forschungsprojekte zusammen. Fiir die Berufsschulen gibt
es neues Unterrichtsmaterial zum Okolandbau und ein neuer Leitfaden soll fiir »Mehr Bio
mit Zertifikat in der AHV!« sorgen. Stimmt schon: Kleinvieh macht auch Mist. Aber welcher
Landwirt diingt den Acker mit Hasenbollen? Deutlich mehr Geld fliefit in den Umbau der
Schweinehaltung. Eine Milliarde Euro steht zur Verfiigung, um den tiergerechten Umbau von
Stillen (auch fiir die Umstellung auf Bio) und die durch die neue Haltungsform entstehenden
Mehrkosten zu bezuschussen.” Ob das reicht, Schweinehalter zur Umstellung zu motivieren,
wird sich zeigen. Im Oktober 2024 meldete die Agrarmarkt Informations-Gesellschaft AMI:
»Die knappe Versorgung bei Bio-Schweinen hat sich weiter verscharft.«?°

Auch das fiir 2026 neu geplante Eco-Scheme fiir die Weidehaltung hilft Biobetrieben. Im
Entwurf des Agrarhaushalts fiir 2025 soll das Bundesprogramm Oko-Landbau wie heuer
40 Millionen Euro erhalten. Das Bundesprogramm zum Umbau der Nutztierhaltung wird um
50 auf 200 Millionen Euro aufgestockt. Doch Entscheidendes fehlt weiterhin: »Dass Deutsch-
land bis 2027 die GAP-Mittel fiir den Biosektor nur fiir maximal 14 Prozent Bio-Fliche einge-
plant hat, zeigt, wie halbherzig Bund und Lander sowohl das EU-Ausbauziel von 25 Prozent
als auch das Regierungsziel von 30 Prozent verfolgen«, kommentierte der BOLW.2' Relevant
firr die Entwicklung von Bio sind auch andere Transformationsbemiihungen des Bundes.

Hier haben Pestizide noch eine Zukunft

Im November 2022 kiindigte der Bundeslandwirtschaftsminister ein »Pestizid-Reduktions-
programme« an. Im Mirz 2024 veréffentlichte er eine »Diskussionsgrundlage« fiir ein Zu-
kunftsprogramm Pflanzenschutz. Die Bio- und Umweltverbinde forderten den Minister auf,
konkrete Finanzierungsvorschldge fiir die genannten Mafinahmen zu machen und dafiir
umgehend eine Pestizidabgabe einzufiihren. Bauernverband und Pestizidhersteller riefen
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Zeter und Mordio. Als der Minister Anfang September das fertige Programm?? vorstellte,
lobte der Bauernverband, Anregungen seien aufgegriffen worden, und der Herstellerverband
IV A sprach von einem wesentlich ausgewogeneren Papier. Fiir Bioland kommentierte Gerald
Wehde, Geschiftsbereichsleiter Agrarpolitik: »Der im Mérz dieses Jahres vorgelegte Entwurf
zum Zukunftsprogramm Pflanzenschutz war bereits enttduschend - die tiberarbeitete und
jetzt vorgestellte Fassung frustriert nun aber ginzlich.«®

Dabei besteht Handlungsbedarf: Die Menge an ausgebrachten Pestizidwirkstoffen in
Deutschland ist seit Jahrzehnten stabil, wihrend die Giftigkeit der Substanzen zunimmt.?*
Bioprodukte sind durch Abdrift und vor allem durch die ubiquitare Verbreitung leichtfliich-
tiger Wirkstoffe stark betroffen, wie das von reinen Biounternehmen getragene Biindnis fiir
eine enkeltaugliche Landwirtschaft zeigen konnte.?* Zusammen mit dem Bundesverband Na-
turkost Naturwaren forderte das Biindnis als Konsequenz einen von den Pestizidherstellern
mit 100 Millionen Euro zu fiillenden Pestizidschadenfonds. Angesichts der behérdlichen Un-
tatigkeit auf Europa- und Bundesebene geht das Biindnis inzwischen auf EU-Ebene gericht-
lich gegen die Zulassungsverlangerungen fiir die Wirkstoftfe Fluopyram und Pendimethalin
vor. Die Deutsche Umwelthilfe klagt dort ebenfalls gegen mehrere problematische Wirkstoffe.
Die Umweltorganisation geht auch in Deutschland gerichtlich gegen die Zulassung einiger
gebrauchsfertiger Pestizide vor und hat erste Erfolge erzielt. So kiindigte das Bundesamt fiir
Verbraucherschutz und Lebensmittelsicherheit (BVL) an, die Zulassungen fiir Pestizide mit
dem Fungizid Flufenacet zu widerrufen. Hilfreich fiir das juristische Vorgehen ist ein Urteil
des Europdischen Gerichtshofes, wonach die Behorden der Mitgliedstaaten bei der Zulas-
sung eines gebrauchsfertigen Pestizids »eine objektive und transparente Bewertung dieses
Antrags im Licht des neuesten Stands von Wissenschaft und Technik vornehmen« miissen
(Az C-308/22, C-309/22, C-310/22). Dies bietet einen juristischen Hebel vor allem bei Wirkstof-
fen wie Pendimethalin, bei denen die EU eine erneute Risikobewertung seit Jahren verschleppt.

Tierhaltung: Mit angebundener Handbremse

Fiir die Bioverbdnde war es ein Erfolg, als im Juni 2023 das Tierhaltungskennzeichnungsge-
setz mit einer eigenen Biostufe beschlossen wurde. Es regelte die Mast bei Schweinen, sollte
aber »ziigig auf andere Tierarten, weitere Bereiche in der Verwertungskette etwa in der Gas-
tronomie und den Lebenszyklus der Tiere ausgeweitet werden«, versprach das Ministerium
damals.?® Doch erst im Oktober 2024 legte das Ministerium Eckpunkte fiir die Haltungsstufen
fiir Rindfleisch vor. Beim Schweinefleisch hakt es mit der Kennzeichnung, weil die Bundes-
ldnder spit bis gar nicht die Behorden festgelegt haben, bei denen die Méster ihren Betrieb
mit Haltungsstufe anmelden sollen.?” Schneller und effektiver agierte der Handel, der sein
eigenes Kennzeichnungssystem an die fiinf Stufen anglich und die im Handel verwendeten
Logos entsprechend sortierte. Damit hat (vorerst) der Handel fiir alle Tierarten aufler Mast-
schweinen die Kriterien fir die Stufen 1 bis 4 definiert.?® Auch fiir Tierarten wie Puten oder
ausgewachsene Rinder, fiir die es immer noch keine gesetzlichen Vorgaben gibt. Bio ist hier
mit der fiinften Stufe fein raus, leidet aber auch darunter, dass die Kennzeichnung so langsam
kommt.

Mit der Novelle des Tierschutzgesetzes, die derzeit im Bundestag verhandelt wird, will
die Bundesregierung eine der vielen Liicken in der Nutztierhaltung schlieffen und die An-
bindehaltung verbieten, mit grofiziigigen Ubergangsfristen und einem Bio-Zuckerl. Die in
der EU-Oko-Verordnung als Ausnahme erlaubte saisonale Anbindung mit Auslauf zweimal
die Woche wird nun als Alternative auch fiir konventionelle Milchbetriebe festgeschrieben.
Die Bioverbiande haben das begriifit, anstatt sich zu fragen, warum sie es in 25 Jahren (so
lange gibt es diese Ausnahme inzwischen) nicht geschafft haben, sich dieser schamhatft als
Kombihaltung bezeichneten Haltungsform zu entledigen. Denn auch die von immer noch
rund 1.000 Bio-Milcherzeugern in Deutschland praktizierte saisonale Anbindung ist nicht
artgerecht, sondern tierschutzwidrig und der Verbraucherschaft kaum zu vermitteln. Sie seit
25 Jahren mit den immer gleichen betriebswirtschaftlichen Argumenten zu rechtfertigen, ist
ein Armutszeugnis und beschidigt die Glaubwiirdigkeit von Bio.

In der Milcherzeugung féllt den Biobetrieben demnichst eine weitere verdringte Hal-
tungsform auf die Fiifle: die werbliche Gleichsetzung von Auslauf und Weidegang. »Biotiere
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gehoren auf die Weide, heifit es richtigerweise in vielen bunten Broschiiren. Fakt ist, dass
zahlreiche Biobetriebe ihre Milchkiihe nur als Trockensteller grasen lassen und die Tiere in
der Produktion hochstens einen Auslauf am Hof haben. Allein in Bayern sind nach Schétzun-
gen der Verbédnde etwa ein Drittel der Milcherzeuger betroffen. Vor allem aus betrieblichen
Griinden, weil die Weiden zu weit weg sind und ein taglicher Austrieb beschwerlich. Doch die
EU-Kommission dringt darauf, die seit 25 Jahren geltende Weidepflicht endlich umzusetzen.
»Um ein Vertragsverletzungsverfahren zu vermeiden und gleichwohl méglichst praktikable
und bundesweit tragfihige Losungen zu finden, hat die Linderarbeitsgemeinschaft Okoland-
bau (LOK) daher ein sogenanntes Weidepapier erstellt. Eine Arbeitsgruppe mit Vertreterin-
nen und Vertretern aus Oko-Kontrollstellen, Oko-Verbinden und zustindigen Linderbehor-
den wird zudem Arbeitshilfen zusammenstellen, die bei der Umsetzung des EU-Okorechts in
Beratung und Kontrolle behilflich sein konnen«. Das sagte BMEL-Staatssekretdrin Ophelia
Nick Anfang Oktober 2024 in einer Fragestunde des Bundestages.?? Dem Weidepapier zufol-
ge wiirde es nur noch temporire Ausnahmen von der Weidepflicht geben, etwa wenn Dau-
erregen die Weiden aufgeweicht hat oder wegen Diirre der Aufwuchs fehlt. »Andere Griinde
wie zum Beispiel strukturelle Bedingungen wie die betrieblich unzureichende Verfiigbarkeit
oder Erreichbarkeit des Weidelands fithren zu keiner Einschrédnkung der Weideverpflich-
tung, heifit es in dem Papier.3® Dies konne unter Umstédnden »fiir einen einzelnen Betrieb
bedeuten, neue 6kologische Betriebszweige als Alternative zur Rinderhaltung zu entwickeln
oder zu einer konventionellen Bewirtschaftung zuriickzukehrene, sagte Nick. In Osterreich
gaben mit Einfilhrung der Weidepflicht 2022 etwa vier Prozent der Milchbetriebe ihr Bio-
zertifikat zuriick.

Der Markt hat sich stabilisiert

Ungeachtet der politischen und sonstigen Widrigkeiten hat sich der Markt fiir Biolebens-
mittel erholt. Dabei begann das Jahr 2024 mit einem Paukenschlag: Die Zahl der Biobetriebe
sank erstmals seit Beginn der Aufzeichnungen um o,5 Prozent auf 36.680, was 14,4 Prozent
aller Hofe in Deutschland entspricht. Trotzdem nahm die 6kologisch bewirtschaftete Fliche
um 29.439 Hektar oder 1,6 Prozent auf 1.888.999 Hektar zu.>' Das entspricht einer Quote von
11,4 Prozent. Dafiir gibt es zwei Erkldrungen: Ausgeschieden sind womoglich mehr kleine-
re Betriebe, wihrend flichenmiflig grofie neu dazukamen. Zudem haben vermutlich viele
ausscheidende Biobduerinnen und -bauern ihre Flichen an Kollegen verpachtet. Bei den
verarbeitenden Betrieben gab es ein Plus von 2,3 Prozent auf 22.320. Ebenso stieg die Zahl
der Importeure und Futtermittelhersteller leicht, wihrend die reinen Handelsunternehmen
um 3,3 Prozent weniger wurden - vermutlich eine Folge der Umsatzriickginge im Fachhan-
del. Nach Angaben des Arbeitskreises Biomarkt gaben die Verbraucher 2023 in Deutschland
16,1 Milliarden Euro fiir Biolebensmittel aus und damit fiinf Prozent mehr als im Vorjahr.3?
Doch dieser Zuwachs verdankte sich allein hoheren Preisen. Der Absatz an Biolebensmitteln
stagnierte 2023, wobei sich einzelne Sortimente sehr unterschiedlich entwickelten.

Im Laufe des Jahres stabilisierte sich der Biomarkt deutlich. Die Marktforscher von Niel-
sen (NIQ) meldeten fiirs erste Halbjahr 2024 im Lebensmitteleinzelhandel (LEH) fiir Bio
ein Umsatzwachstum von neun Prozent, gegeniiber zwei Prozent Plus bei konventionellen
Lebensmitteln.3® Die AMI verzeichnete fiir die Biofrische ein Plus von 1,6 Prozent im ersten
Halbjahr®** und das Umsatzbarometer fiir den Biofachhandel errechnete fiir denselben Zeit-
raum ein Plus von 4,3 Prozent.3> Die ersten Zahlen fur das dritte Quartal deuten darauf hin,
dass sich die Erholung fortsetzt, allerdings in einzelnen Warengruppen sehr unterschiedlich.
So leiden Gefliigel und Eier immer noch unter der Sparsamkeit der Verbraucherschaft, wah-
rend manches Obst und Gemiise wetterbedingt knapp war.

Die Zahlen zeigen auch, dass ein Grofiteil des Wachstums auf die Discounter entfillt. Mit
der Partnerschaft zwischen Biokreis und Netto setzt nun auch der letzte bisher noch fachhan-
delstreue Verband auf diese Vertriebsschiene. Gleichzeitig plant Bioland, kiinftig italienische
Betriebe (und nicht nur siidtiroler) aufzunehmen. Hier dirfte die Nachfrage des LEH nach
mehr Verbandsware bei Gemiise eine wichtige Rolle spielen. Von der steigenden Nachfrage
wollen auch die 6sterreichischen Nachbarn profitieren. Mit Next Bio* will Bio Austria ein
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eigenes Label auf dem deutschen Markt platzieren und dafiir gleichwertig und einfach Roh-
stoffe aller Verbande anerkennen und biindeln. Denn nicht immer kénnen die Verbinde
die Nachfrage ihrer Vertriebspartner decken. »Dies wiederum 16st zum Teil komplizierte
Zulassungs- und Rezertifizierungsverfahren aus und fithrt zu Mehrfachmitgliedschaften der
Erzeuger und Landwirte. Auch die zwischen einigen deutschen Verbidnden ausgehandelte
Branchenvereinbarung konnte hier bisher kaum Abhilfe schaffen«, analysierte das Fach-
magazin Biowelt.3” Ob sich die Discounter allerdings auf ein den Verbrauchern ganzlich un-
bekanntes Logo stiitzen wollen, ist fraglich.

Bei den Produkten des téglichen Bedarfs »nimmt die Bedeutung von Nachhaltigkeit weiter
zu, berichteten die Marktforschenden von GfK in ihrem Nachhaltigkeitsindex.38 Sie stellten
fest, dass inzwischen »Bio-Produkte von Konsumenten als dhnlich qualitativ hochwertig und
vertrauenswiirdig wahrgenommen werden wie Markenprodukte«. Die aktuelle Marktent-
wicklung zeige, dass derzeit vor allem Handelsmarken, die das Thema Bio stark besetzen, bei
der jungen Generation punkten kénnen. Die von der AMI aufbereiteten GfK-Zahlen zeigen
auch, dass die Preisspanne zwischen konventionell und Bio mit der Inflation und der Ver-
lagerung zu Discountern und Handelsmarken deutlich gesunken ist.

Das alles lasst den Schluss zu, dass im Februar 2025 auf der Biofach ein deutliches Um-
satzplus fiir Biolebensmittel verkiindet werden wird. Ob diese Entwicklung auch auf der Er-
zeugerebene ankommt, ist offen. Mecklenburg-Vorpommern verzeichnete im April 2024 ein
Plus von 40 Betrieben, das sind etwa drei Prozent mehr. Bayern meldete auf der Basis der
jeweils im Mai einzureichenden Mehrfachantrige einen Riickgang an Biobetrieben von 11269
im Jahr 2023 auf 11071 in 2024. In NRW stagnierten 2024 die Antrége, wihrend sie in Hessen
deutlich zunahmen.

Bio braucht faire Preise

Damit Landwirte umstellen, muss sich Bio rechnen. Das ist bei einem wieder sinkenden Preis-
abstand bei Milch eher nicht der Fall. Fiir Brotgetreide bekommen die Erzeuger nicht mehr
als vor zehn Jahren, fiir Futtergetreide sogar weniger. Trotz Inflation. Zu den wirtschaftlichen
Aspekten kommen neue Anforderungen aus Briissel: Neben der verpflichtenden Weidehal-
tung bei Milchkithen sind das etwa die Anlage von Ausldufen fiir Jungvogel ab dem ersten Tag
oder das Entfernen von Uberdachungen bei Auflenanlagen fiir Schweine. »Kein Schwein will
sich einen Sonnenbrand holen, und kein Kiiken findet am ersten Lebenstag den Weg zuriick
in den Stall«, kommentierte das Biolandwirt Carsten Bauck gegeniiber TopAgrar.3®

Davon der Politik wenig zu erwarten ist (siehe oben), ist es an den Vermarktungspartnern,
die Umstellung auf Bio wirtschaftlich interessant zu machen. Das Stichwort dafiir sind faire,
kostendeckende Preise. Fiir Milch haben sowohl das MEG Milchboard als auch Bioland und
Naturland einen solchen Preis berechnet und liegen dabei mit 68,95 und 69,9 Cent je Kilo-
gramm eng zusammen - und deutlich iiber dem durchschnittlichen Auszahlungspreis, der
laut Bioland 2024 bei 55,5 Cent startete und im September bei 57,8 Cent lag. (Zu dem Thema
Milchpreise siehe die beiden Beitrdge von Gabriela Fiebinger und Karin Jiirgens in diesem
Kritischen Agrarbericht, S. 139-142 bzw. 160-164.) Das Aktionsbiindnis der Bioschweinehal-
ter schrieb im Sommer, dass es Modelle zur Ermittlung eines vollkostendeckenden Preises
gebe, sie aber kaum angewandt wiirden. »Entsprechend hat der Handel keinen Anlass, sich
zu wundern, dass Bio-Schweine knapp sind und bleibeng, schrieb das Biindnis. Angesichts
der zu niedrigen Preise gebe es keine Anfragen nach einer Umstellung. »Ein geplanter Um-
stellertag mit Schwerpunkt Schweine wurde kiirzlich in Niedersachsen wegen fehlenden In-
teresses abgesagt. Und jedes Jahr stellen Bio-Betriebe die Bio-Schweinehaltung ein, weil bei
anstehenden Neuinvestitionen oder Betriebsleiterwechsel die Bio-Schweinehaltung nicht
selten hinten runterfillt.«*® Auch bei vielen anderen Bioerzeugnissen zahlt die abnehmende
Hand keine kostendeckenden Preise. Allerdings fehlen allgemein verbindliche Kostenana-
lysen als Basis fiir Preis- und Mengenabsprachen, wie sie die Gemeinsame Marktordnung
firr Erzeugnisse mit hoheren Standards zuldsst. Selbst wenn solche Absprachen (wie derzeit
bei der Milch) noch nicht zustande kommen, kénnen Orientierungspreise doch Druck auf
den Handel entfalten. In der Schweiz legen die Marktpartner unter Fithrung von BioSuisse
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Richtpreise nicht nur fiir tierische Lebensmittel, sondern auch fiir Getreide, Obst und Ge-
miise fest. In Deutschland sollten die Verbande zusammen mit der Wissenschaft vorange-
hen und solche Orientierungspreise berechnen - damit klar ist, was Bio tatsichlich kostet
bzw. wert ist.

Faire Preise sind das eine, faire Handelsbedingungen das zweite. Darum kiimmert sich die
Mitte 2023 von mehreren Bioverbidnden und Unternehmen gegriindete Allianz fiir Faire und
Okologische Marktwirtschaft (FOM). Sie hat fiinf grundlegende Handelspraktiken fiir einen
fairen Umgang im Handelsgeschift und eine partnerschaftliche Zusammenarbeit auf Augen-
hohe mit Lieferanten formuliert. Bisher haben sich Aldi und Rewe verpflichtet, diese Prinzi-
pien einzuhalten; mit den anderen Grofien ist die FOM im Gesprich. Weil Papier geduldig
ist, hat die FOM auch eine Meldestelle fiir Mitglieder der sie tragenden Verbinde eingerich-
tet, damit diese unfaire Praktiken oder Verstofle gegen die Verpflichtungserklairung melden
kénnen. Diese Meldungen sollen in die Anfang 2025 anstehenden ersten Jahresgespriache mit
Rewe und Aldi einfliefen.

Bioblirokratie erfolgreich exportiert

Fairness ist auch gegeniiber vielen Erzeugern in Drittlindern gefragt, die unter der Neufas-
sung der EU-Regeln fiir Bioimporte leiden. Sie miissen die auf européische Erzeuger ausge-
richteten EU-Regeln nicht mehr sinngemif3, sondern wortlich einhalten, sofern das Drittland
kein Handelsabkommen fiir Bioprodukte abgeschlossen hat oder als dquivalent anerkannt ist.
Zudem definierte die EU-Kommission erstmals detaillierte Anforderungen fiir die Gruppen-
zertifizierung im In- und Ausland, um deren Kontrolle zu verbessern. Sie zwingen die Klein-
bauernorganisationen teilweise zu deutlichen Strukturinderungen. Die Ubergangsfrist der
EU-Oko-Verordnung 2018/848 fiir Importe lduft Ende 2024 aus. Doch die EU-Kommission
hat die fiir die Konformitétspriifung erforderliche Neuzulassung der Biokontrollstellen noch
nicht abgeschlossen. Deshalb sind bis 15. Oktober 2025 im Rahmen einer Ausnahmeregelung
noch Importwaren zugelassen, die nach der ehemaligen Okoverordnung zertifiziert wurden.
Davon unabhingig sind die neuen Regeln eine Herausforderung. »Um negative Auswirkun-
gen auf Kleinb4uerinnen und -bauern abzupuffern, braucht es dringend unterstiitzende Mafi-
nahmen von européischen Handelspartnern, gezielte Forderprogramme fiir die Beratung und
Schulung von Produzentengruppen sowie finanzielle Unterstiitzung fiir die Anpassungskos-
tenc, schrieb deshalb das Forschungsinstitut fiir biologischen Landbau (Fibl) als Fazit einer
umfangreichen Studie.* Ansonsten drohe die Gefahr, dass Produzentengruppen ihre Bio-
zertifizierung aufgeben oder verlieren und Rohstoffe knapp werden.

Bio: regional, nachhaltig, vielfdltig

Regionales, kleinrdumiges Bio jenseits der Zentrallager zu fordern, ist das Anliegen zahlrei-
cher von Bund und Landern geforderter Modellregionen und -projekte.*? Deren wichtigste
Erkenntnis: Es braucht viel Zeit und viel Geld, um die verheerenden Folgen von 50 Jahren
Strukturwandel zuriickzudrehen und regionale Wertschopfungsketten aufzubauen, die tat-
sachlich Wirkung zeigen. Ein beispielhaftes Projekt dafiir ist das Biowertschopfungszentrum
in Eissen im Kreis Hoxter in Westfalen. Wie sich die Rahmenbedingungen fiir dezentra-
le, handwerklich orientierte Bio-Verarbeitungsstrukturen verbessern lassen, ist das Thema
des bis Mitte 2025 laufenden Forschungsprojektes »BioVerarbeitungStark«, das vom BOLW
organisiert wird.

Die Verbande haben 2024 die Themen Nachhaltigkeit und Biodiversitdt nach vorne
gestellt. Naturland hat eine Nachhaltigkeitsstrategie vorgelegt** und will Nachhaltigkeits-
leistungen der Betriebe identifizieren, digital erfassen und somit sichtbar und auswertbar
machen. Zudem will der Verband die Betriebe unterstiitzen, zusétzliche Potenziale zu er-
kennen und zu nutzen. Auflerdem sollen bestimmte Nachhaltigkeitsleistungen finanziell
honorieret werden, damit sie dauerhaft erbracht werden kénnen. Als ersten Schritt startete
der Verband ein Forderprogramm Artenvielfalt auf Naturland-Hé6fen, mit dem in diesem
Jahr Maflnahmen auf 9oo Hektar finanziert wurden. Das Geld dafiir stammte aus dem Ver-
kauf eigens gelabelter Produkte bei Aldi. Das Programm soll 2025 fiir weitere Naturland-
Partner ge6ftnet werden.
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Die von Lidl mit unterstiitzte Bioland-Stiftung startete 2024 das Forderprogramm »Hoéfe.
Bilden.Vielfalt«*4, das Betriebe finanziell unterstiitzt, die innovative Mafinahmen zur Star-
kung der Biodiversitit entwickeln und umsetzen. Zudem bietet das Programm einen Pra-
xiskurs, der Landwirte ein Jahr lang und durch die Jahreszeiten hindurch zu den Themen
Artenvielfalt und Landwirtschaft begleitet. Eine eigene Biodiversititsrichtlinie ist bei Bioland
bereits seit 2021 in Kraft. Sie verpflichtet die Betriebe, Mafinahmen aus einem Katalog um-
zusetzen, die in der Summe mindestens 100 Biodiversititspunkte ergeben miissen.

Verbandsiibergreifend nutzen, oft unterstiitzt von Verarbeitern oder Grofthandlern, im-
mer mehr Betriebe die Regionalwertleistungsberechnung, um ihre Nachhaltigkeitsleistungen
und deren Wert darzustellen. In einem Projekt werden seit Anfang 2024 die Daten von 1.000
einzelbetrieblichen Auswertungen (Bio und konventionell) gesammelt und vom Kurato-
rium Technik und Bauwesen in der Landwirtschaft (KTBL) aufbereitet. Mit der Neumark-
ter Lammsbrau hat ein erster Bio-Verarbeiter beschlossen, seine Rohstofflieferanten fiir die
nachgewiesenen Gemeinwohlleistungen auch zu entlohnen und stellt dafiir ein Prozent seines
Umsatzes bereit (siehe hierzu den Beitrag von Christian Hif} in diesem Kritischen Agrar-
bericht, Kasten auf S. 200).

Den Jungen eine Stimme
Im Februar 2024 schlossen sich die Jugendorganisationen von Bioland, Naturland, Bio-
kreis, Demeter, BNN und Slowfood zum Biindnis Junge okologische Land- und Lebensmit-
telwirtschaft (Biindnis JoLL) zusammen. Das Biindnis sieht sich als Dachverband fiir jun-
ge Organisationen, die sich entlang der okologischen Lebensmittel-Wertschopfungskette
engagieren. Neben der Funktion als bundespolitische Vertretung der jungen 6kologischen
Lebensmittelwirtschaft will das Biindnis JOLL verbandsiibergreifend Bildung und Netzwer-
ke in der Biobranche fordern. Dazu sollte auch zihlen, die anderen jungen Netzwerke der
Branche mit einzubinden: Die Junge AOL, das von der Schweisfurth Stiftung getragene Oko-
Junglandwirt:innen-Netzwerk mit seiner jéahrlichen Tagung und dem Hofiibergabeforum
sowie die Junge AbL: Damit das junge Bio tatsdchlich mit voller Stimmkraft spricht.

Die zunehmende Ausrichtung des Biomarktes (und der Verbinde) auf die Discounter
und die Handelsmarken der Vollsortimenter ist fiir das 30 Prozent Bio-Ziel unvermeidbar.
Gleichzeitig wichst in der Biobewegung die Befiirchtung, dass damit kleine, regional orien-

Fiinf Kernforderungen an die Politik

1. Die aktuelle Bio-Strategie ist auch von einer neu-
en Bundesregierung weiterzufiihren und mit den
notwendigen Finanzmitteln zu hinterlegen. Um das
30 Prozent-Ziel zu erreichen, braucht es weitergehende
MaBnahmen wie Wirtschaftsforderprogramme oder
eine Steuerreform, die Biolebensmittel von der Um-
satzsteuer befreit.

2. Der GAP-Strategieplan und die Ge-
meinschaftsaufgabe Agrarstruktur
und Kiistenschutz (GAK) miissen auf
30 Prozent Bio ausgerichtet werden.
Die Finanzplanung sollte zu den Ausbau-
zielen passen und die Forderhéhe eine Umstellung
auch auf Gunststandorten erméglichen. Zudem sind
die Kombinationsmdglichkeiten der diversen Agrar-
umweltprogramme zu verbessern.

3. Mit dem Neustart der GAP ab 2027 muss es gelingen,
von der Flachenpramie wegzukommen und gezielt die
Gemeinwohlleistungen der Landwirtschaft zu hono-
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rieren. Dafiir sollte jetzt mit den notwendigen inhalt-
lichen und diplomatischen Vorbereitungen begonnen
werden, um eine reformwillige Mehrheit der Mitglied-
staaten zu erreichen.

4. Die Neue Gentechnik (NGT) muss ebenso wie die bis-
herige einem strikten Zulassungsverfahren mit Risiko-

priifung, Kennzeichnung und Riickverfolg-
; barkeit unterliegen. Der Versuch, einen
eigenen Rechtsrahmen fiir NGT zu
schaffen, gefdhrdet den Okolandbau
und insgesamt die gentechnikfreie

Land- und Lebensmittelwirtschaft.

5. Die Bundesregierung muss den Einsatz glyphosathal-
tiger Herbizide und anderer problematischer Pestizide
moglichst weitgehend untersagen. Das Zukunftspro-
gramm Pflanzenschutz ist mit dem Ziel einer Halbie-
rung des Pestizideinsatzes zu liberarbeiten und sollte
mit einer an der Giftigkeit der Wirkstoffe ausgerichte-
ten Pestizidabgabe flankiert werden.

Icon: Gerald Wildmoser
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tierte Betriebe und die mit ihnen oft verbundene ganzheitliche Sichtweise, dass Bio weit mehr
ist als eine Anbaupraxis mit Siegel, in Gefahr geraten. Umgekehrt bietet sich diesem Teil des
Biosektors, der sich etwa im Boom der SoLaWis oder Mitgliedsladen zeigt, die Chance, sich
als sichtbare Alternative zum Bio-Mainstream zu profilieren und als Pioniere neue Biowege
zu gehen. Damit Bio in Bewegung bleibt.
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und der Bioproduktion in der EU, COM(2024)

137 final (www.bundesrat.de/SharedDocs/
drucksachen/2024/0101-0200/175-24.pdf?__
blob=publicationFile&v=1).

Politische Leitlinien fiir die ndachste Europdische
Kommission 2024-2029. Briissel, 18. Juli 2024 (htt-
ps://commission.europa.eu/document/download/
e6cd4328-673c-4e7a-8683-f63ffbacf648_de).
Mission Letter: Olivér Varhelyi - Commissioner-
designate for Health and Animal Welfare. Brussels,
17. September 2024 (https://commission.europa.eu/
document/download/b1817a1b-e62e-4949-bbb8-ebf-
29bs4c8bd_en?filename=Mission%2o0letter%20-%20
VARHELYI.pdf). - Questionnaire to the Commissio-
ner-designate Olivér Varhelyi, Oktober 2024 (https://
hearings.elections.europa.eu/documents/varhelyi/
varhelyi_writtenquestionsandanswers_en.pdf).
Strategischer Dialog zur Zukunft der Landwirtschaft
in der EU, Zusammenfassung (https://agriculture.
ec.europa.eu/document/download/cofdbbyb-10co-
405f-9be8-427ef6ad7614_de).

12

13

14
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19

20
21

Strategischer Dialog zur Zukunft der Landwirt-
schaft in der EU, Langfassung auf englisch
(https://agriculture.ec.europa.eu/document/
download/171329ff-0f50-4fa5-946f-aea11032172e_
en?filename=strategic-dialogue-report-2024_
en.pdf&prefLang=de).

»Zukunftskommission Landwirtschaft umsetzen!«
Pressemitteilung des Deutschen Bauernverbands
vom 12. Oktober 2021 (www.bauernverband.de/
fileadmin/user_upload/dbv/pressemitteilun-
gen/2021/KW_41_bis_KW_53/KW_41/2021_-_142_
PM_DBV__DNR_Sondierungen.pdf).
»Bauernverband zum Abschluss des strategischen
Dialogs mit der Landwirtschaft in der EU«. Pres-
semitteilung des Deutschen Bauernverbands vom
4. September 2024 (www.bauernverband.de/filead-
min/user_upload/dbv/pressemitteilungen/2024/
KW_36/PM_o87_-_Strategischer_Dialog_mit_der_
Landwirtschaft.pdf).

Stellungnahme der Verbande-Plattform: Zukunft
gestalten. Gemeinsam fiir eine krisenfeste, 6ko-
logischere und gerechte Landwirtschaft und
Agrarpolitik. Ziele, Forderungen und Vorschlage
der Verbénde-Plattform fiir die GAP-Reform nach
2027 und Schritte des Ubergangs. Berlin, Novem-
ber 2023 (www.verbaende-plattform.de/filead-
min/Dokumente_u._Grafiken/Stellungnahmen/
ZUKUNFT_GESTALTEN_Die_Verb%(C3%A4nde-
Plattform_zur_GAP_nach_27_Einzelseite.pdf).

J. Sanders et al.: Honorierung von Umweltleistungen
unter besonderer Beriicksichtigung des 6kologi-
schen Landbaus. Hrsg. von FiBL und Thiinen-Institut.
Frankfurt am Main und Braunschweig 2023 (https://
literatur.thuenen.de/digbib_extern/dno67271.pdf).
»Perspektive gegen den Bauernfrust: Okolandbau
zukunftsfahig ausbauen fiir Hofe, Umwelt und
Haushalt«. Pressemitteilung des BOLW vom

15. Januar 2024 (www.boelw.de/presse/meldun-
gen/artikel/perspektive-gegen-den-bauernfrust-
oekolandbau-zukunftsfaehig-ausbauen-fuer-hoefe-
umwelt-und-haushalt/).

»Keine Haushaltssanierung auf Kosten des tUberfal-
ligen 6kologischen Umbaus der Landwirtschaft
und Erndhrung«. Pressemitteilung des BOLW vom
5. Januar 2024 (www.boelw.de/presse/meldungen/
artikel/keine-haushaltssanierung-auf-kosten-des-
ueberfaelligen-oekologischen-umbaus-von-land-
wirtschaft-und-ernaehrung/).

Bundesanstalt fiir Landwirtschaft und Erndhrung:
Forderung fiir den Bau und Umbau von Schweine-
stéllen (www.ble.de/DE/Projektfoerderung/Foerde-
rungen-Auftraege/Bundesprogramm_Umbau_Tier-
haltung/Investive_Foerderung/investiv_node.html;
jsessionid=10AAACBD68DA531270FE0B43DFFD321C.
internetg62).

AMI: Marktwoche Oko-Landwirtschaft 41-2024.
»Deutschland verfolgt Bio-Ziele halbherzig«.
Pressemitteilung des BOLW vom 23. September
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2024 (www.boelw.de/presse/meldungen/artikel/
deutschland-verfolgt-bio-ziele-halbherzig/).
Zukunftsprogramm Pflanzenschutz des BMEL
(www.bmel.de/SharedDocs/Downloads/
DE/_Landwirtschaft/Pflanzenbau/Pflanzenschutz/
zukunftsprogramm-pflanzenschutz.pdf?__
blob=publicationFile&v=5).
»Pflanzenschutzprogramm wird trotz Anpassungen
wesentlichen Zukunftsfragen der Landwirtschaft
nicht gerecht«. Pressemitteilung des Deutschen
Bauernverbands vom 4. September 2024 (www.
bauernverband.de/fileadmin/user_upload/dbv/
pressemitteilungen/2024/KW_36/PM_088_-_
Zukunftsprogramm_Pflanzenschutz.pdf). - »Pflan-
zenbau der Zukunft braucht Innovationen«. Presse-
mitteilung des Industrieverbands Agrar (IVA) vom
4. September 2024 (www.iva.de/newsroom/neu-
igkeiten/pressemitteilung/iva-pflanzenbau-der-
zukunft-braucht-innovationen). - »Zukunftspro-
gramm Pflanzenschutz< noch schwacher als erwar-
tet«. Pressemitteilung von Bioland 4. September
2024 (www.bioland.de/presse/pressemitteilungen/
news-detail/zukunftsprogramm-pflanzenschutz-
noch-schwaecher-als-erwartet).

»Studie zur Toxizitdt von Pestiziden in Deutschland
sieht Handlungsbedarf«. Pressemitteilung der
Rheinland-Pfélzischen Technischen Universitét
Kaiserslautern-Landau (RPTU) vom 16. Januar 2023
(https://rptu.de/newsroom/detail/news/studie-zur-
toxizitaet-von-pestiziden-in-deutschland-sieht-
handlungsbedarf).

Biindnis fiir eine enkeltaugliche Landwirtschaft:
Factsheet zur Datenauswertung »chemisch-synthe-
tische Pestizide auf Bio-Ackern«. 13. Februar 2024
(https://enkeltauglich.bio/wp-content/uploads/
Factsheet-Biofach-2024.pdf).
»Tierhaltungskennzeichnung und Anderungen des
Baurechts im Bundestag beschlossen«. Pressemit-
teilung des BMEL vom 16. Juni 2023 (www.bmel.
de/SharedDocs/Pressemitteilungen/DE/2023/082-
thk.html).

»0zdemir begriift Vorreiterrolle Niedersachsens bei
der Umsetzung des Tierhaltungskennzeichnungs-
gesetzes«. Pressemitteilung des BMEL vom 22. Juni
2024 (www.bmel.de/SharedDocs/Meldungen/
DE/Presse/2024/240622-tierhaltungskennzeichn-
gungsgesetz.html).
https://haltungsform.de/kriterien-sstufig/.
Deutscher Bundestag, Drucksache 20/13175 vom

4. Oktober 2024, S. 60 (https://dserver.bundestag.
de/btd/20/131/2013175.pdf).

LOK AG Weidehaltung: »Weidepapier«. Stand:

26. Mérz 2024 (www.qal-gmbh.de/assets/Uploads/
Anlage-2-LOeK-B_Weidepapier_final.pdf).

BLE: Strukturdaten zum 6kologischen Landbau fiir
das Jahr 2023. 8. Juli 2024 (www.ble.de/Shared-
Docs/Downloads/DE/Landwirtschaft/Oekologi-
scher-Landbau/ZahlenOekolandbau2023.pdf;jsess
ionid=009FCD664202679217CE1215E8C91BFB.inter-
net962?__blob=publicationFile&v=3).

32 »Bio-Markt wéachst wieder — vor allem durch
hoéhere Preise«. Pressemitteilung der AMI vom
15. Mdrz 2024 (www.ami-informiert.de/ami-
maerkte/maerkte/ami-maerkte-oekolandbau/
meldungen/single-ansicht?tx_aminews_
singleview%sBaction%sD=show&tx_aminews_
singleview%sBcontroller%sD=News&tx_ami-
news_singleview%s5Bnews%5D=46360&cHash=b
528e3e9dsa2d2e89cb483ado6df3diz).

33 »GfK Nachhaltigkeitsindex zeigt leichten Riick-
gang«. Pressemitteilung der GfK vom 8. August
2024 (https://nielsenig.com/global/de/news-cen-
ter/2024/gfk-nachhaltigkeitsindex-zeigt-leichten-
ruckgang/).

34 AMI: Marktwoche Oko-Landwirtschaft 34-2024.

35 »Die Umsatze des Bio-Fachhandels steigen weiter
an«. Pressemitteilung BioHandel vom 26. Juli 2024
(https://biohandel.de/bio-wissen/marktanalysen/
die-umsaetze-des-fachhandels-steigen-weiter-an).

36 www.nextbio.de.

37 Biowelt 2/2024: Eine fiir alle? (https://baeckerwelt.
de/wp-content/uploads/probelesen/biowelt.pdf)

38 GfK (siehe Anm. 33).

39 »Biobauern schiitteln iiber neue Verordnungen die
Kopfe«. Meldung top agrar vom 3. September
2024 (www.topagrar.com/betriebsleitung/news/
biobauern-schutteln-uber-neue-verordnungen-die-
kopfe-b-20006275.html).

40 ABD, 23.06.2024: »Zu wenig Bio-Schweine: Der Han-
del hat es selbst in der Hand, die Versorgung des
Marktes sicherzustellen!«. Pressemitteilung des
Aktionsbiindnis Bioschweinehalter Deutschlands
(ABD) vom 23. Juni 2024 (www.bioschweine-
deutschland.de/newsreader/zu-wenig-bio-schwei-
ne-der-handel-hat-es-selbst-in-der-hand-die-
versorgung-des-marktes-sicherzustellen.html).

41 F. Meinshausen: EU-Regeln fordern Kleinbauern
heraus. In: Okologie & Landbau 4 (2024), S. 48-50
(https://orgprints.org/id/eprint/54090/1/meinshau-
esen-2024-0EL-Nr4-p48-50.pdf).

41 1. Blaschitz und L. Frithschiitz: Die Modellregionen,
Ubersichtskarte. In: Okologie & Landbau 4 (2024),
S. 25 (www.oekom.de/_files_media/zeitschriften/
artikel/OEL_2024_04_24.pdf).

42 Herausforderungen in Chancen verwandeln: Die
Naturland-Nachhaltigkeitsstrategie (www.naturland.
de/images/Pressemitteilungen/PMs2024/2024_05_
Naturland-Nachhaltigkeitsstrategie.pdf).

43 www.hoefe-bilden-vielfalt.org.
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